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Presidgnte} Sr José MAZA (Chilé), ,

Homenaje a la memoria del Sr. Carlos. Damla,
~* Secretario Generdl de la Orgamzacwn de Esta-
dos Americanos .

1. El PRESIDENTE Ruego a los senores represen-
- tantes se sirvan ponerse de. pie. Es con profunda
. emocion que cumplo con €l deber de informar a la
. Asamblea del fallecimiento del Secretario General' de

. la Organizacion de los Estados Amerlcanos, Sr. Carlos
- Davila. -

2. El duelo que aflige a la Orgamzacmn de los Esta-
. dos Americanos por la pérdida de 'su eminente Sécreta-
 rio General, afecta también a la Reptiblica de Chile
- que pierdé un ciudadano que dirigié provisionalmente
- sus destinos y es también duelo de las' Naciones Uni-
das lo es, no sélo por el hecho de que-aqui el orga-
nismo regional - esta- integrado por 21 Miembros de
las Naciones Unidas y mantiene una estrecha cola-
boracién con la Orgamzacton mundidl, sino también
por los singulares servicios prestados por el Dr. Di-
vila a la causa dé' la cooperacwn 1nternac1onal y a las
Naclones Unldas en particular.

x3 Como Pre51dente prowsmnal de Chlle, como es-

propulsor admirable. de. los principios que constituyen
la médula de las Naciones Unidas. En los primeros
afios de nuestras labores fué él uno de los nuestros
como representante de Chile en el Consejo Economlco
'y Social, despues de haber ejercido también la ‘re-
- presentacién en el Consejo de la Administracion de
 Socorro y Rehabilitacién de las Naciones Unidas
(UNRRA). Poco tiempo antes de asumir la Secretaria
 General de la Organizacién de Estados Americanos,
 visitd la' América Latina en una misién de difusién
de la obra de las Naciones Umdas ‘

4. Al rendir homenaje a la memorxa de’ este ilustre
hombre de América, me embarga un profundo dolor
o la pérdida del amigo y compatriota y expreso, a

nombre de la Asamblea General, las mis sinceras con-
 dolencias a las - delegaciones de los Estados america-
nos y, en partlcular, a la delegacién de Chile. -

L

- critor, ‘periodista y diplomatico, el Sr. Davila fué un
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5. Gpardemos un mmuto de sxlencxo en homenaje
a la memoria del Sr.. Davila,

La Asamblea, de pie, guarda un mmuto de silencio.

TEMA 14 DEL PROGRAMA

Elecc16n de tres mlembroa no permanentes “del
Conae]o de Segm-ndad (contmuacién)

6. El PRESIDENTE "Recordari la Asamblea que
en la tltima sesién plenarxa se eligieron en la primera
votacién dos ‘de los tres miembros no permanentes, del
Consejo de Seguridad, cuyos periodos se iniciarin el
1° de enero de 1956. Con arreglo al articulo 95 del
reglamento, la Asamblea procedié después a eféctuar
tres votaciones llmltadas a los candidatos que habian
obtenido el mayor niimero de votos en la votacién an-
terior, o sea, Filipinas y Polonia. Estas votaciones no

- dieron resultado decisivo. Se efectuaron entonces dos

votaciones mis, la quinta y la sexta en el orden cro-
nologlco que, con arreglo al articulo 95, fueron las dos
primeras votaciones sin limitaciones - de candidatos
elegibles. Como estas dos votaciones tampoco dieron
resultado decisivo, la Asamblea acordo ‘no contmuar
con la eleccién en esa sesion. S

7. Por consiguiente, corresponde ahora procednr a
la séptima votacién, que sera la tercera -votacién sin
limitacién de candidatos para la eleccion de un miem-
bro no permanente del Consejo de Seguridad. En esta

- votacién es elegible cualquier Estado Miembro que no

tenga actualmente representacnon en el Consejo de
Seguridad, con excepcion de Australia y de Cuba que
ya han sido elegidos por un periodo de dos afios.

8. Con arreglo al articulo 94 del reglamento, la elec-
cién se efectuard por votacion 'secreta, y no habra
presentacnon de candidaturas. ~

"Por muztaczdn del Presidente, el Sr: Bamngton
(Birmania) y el Sr. Kiseliov (RSS de Bzelorrusza) ac-
tudn como escrutadores

Se pracede &. votacion secreia. ,
_Nimero de cédulas depos:tadas 59

Nimero de cédulas nulas: =~ . 0

. Nidmero de cédulas vdlidas: .59
,Abstencwnes o L C 1
Nimero de votantes: | | 58 ..
Mayoria necesaria: _ R

J/dmero de votos obtenidos: R
Filipinas ..........ccoviieven, veot 31
Yugoeslavia ... ........coviiiienii. 27

9. El PRESIDENTE: En consecuencia, tampoco en
esta votacién ha obtenido ningln pais la mayoria ne-
cesaria. Por lo tanto, debemos continuar la votacion.
Ahora se efectuarin tres votaciones limitadas a los
dos candidatos que han obtenido en la votacion anterior

A/PV.535
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el mayor ntimero de votos, es decir, Filipinas y Yu- :

goeslavia,

“ Poy invitacion del Presidente, el Sr. Barrmgtou
(Birmania) y el Sr. Kiseliov (RSS de Bielorrusia)
actuan como escrutadore‘s

Se procede a votacidn secreta.

Niimero de cédulas depositadas : 59
'Nimero de cédulas nulas: S0
Nimero de cédulas vilidas: S 59

- Abstenciones: ‘ 1
Nimero de votantes: ' 58
Mayoria necesaria: e 39

Numero de votos obtemdos B o
Filiifas .0 euuernnsennsonseinaions 30
Yugoeslavia .........cociiiveniinnnnss 28

10. El PRESIDENTE: Tampoco esta votacién ha
dado ‘el resultado requerido. En consecuencia, se va a
_proceder 3 la segunda votacién restringida en que los
representantes no pueden votar validamente sino por
Filipinas o por Yugoeslavia.

Por invitacidn del Presidente, e Sr. Bamngton

(anama) y el Sr. Kiseliov (RS.S‘ de Bzelorrusza) .

actian como escrutadores

Se procede a votacién secrets. o
. Ntimero de cédulas depositadas o 59 -

Numero de cédulas nulas:: - 0

Nimero. de cédulas vdlidas: - 59

Abstenciones: . 1

Niimero de votantes: ... .58
. Mayoria necesaria: . 39
: Nimero de votos obtenidos:

Filipinas ............ JE U ) |

Yugoeslavia-............ eteeraasraas 27

ll: El PRESIDENTE: Tampoco esta votacién ha
dado el resultado requerido.

12. Tiene la palabra el representante de los Estados
‘Unidos para un punto de orden.

Debate aobre procedimiem |

13.. Sr. LODGE. (Estados Unidos de América) (tra-
duczdo del inglés).: Deseo presentar la siguiente mo-
cién: que se aplacen hasta una sesion ulterior las
votaciones siguientes para la eleccion correspondiente
al Consejo de Seguridad y que la Asamblea General
proceda hoy a las elecciones para el Consejo Econémico
y Social y para el Consejo de Administracion Fidu-
ciaria, Debo agregar que este procedimiento estd de
acuerdo con el que, en c1rcunstanc1as similares, se ha
seguido en anteriores perlodos de sesiones de la Asam-
blea.

14. El PRESIDENTE: La Asamblea ha oido la pro-
posicién del representante de los Estados Unidos, que
consiste en suspender la votacién para el puesto vacante
en el Consejo de Seguridad y continuar con las demas
votaciones.

15. Sr. ENGEN (Noruega) (traducido del inglés)
Mi delegacion coincide con el representante los

Estados Unidos en que, con respecto a la eleccxon de

miembros para el Consejo de Seguridad, se ha creado
evidentemente una situacidn que no se presta a ser
resuelta en la presente sesién. Por otra parte, creo que

es 1mportante que la Asamblea General pueda adoptar
_.sus decisiones teniendo en cuenta situaciones clara.

mente definidas. En vista de esto, me pregunto si
seria prudente proceder a las elecciones para los otros
dos Organos dejando detris de nosotros con respecto

- al Consejo de Seguridad una sityacién que no ha sido

aclarada.

16. Creo que la Asamblea General ha establecido con
un proposito definido un determinado procedlmlento
para las elecciones correspondientes a los tres 6rganos
permanentes de las Naciones Unidas. Me parece que
todos sabemos muy bien que estas elecciones no estin
desvinculadas- -entre si, y quisiera preguntar al re-
presentante de los Estados Unidos si no cree que

~ seria mas provechoso, desde el punto de vista de lograr

una solucion para la situacidn de estancamiento que
se ha’ producido con respecto a la eleccion de los
miembros del Consejo. de Seguridad, que esta Asam--
blea mantuviera el procedimiento adoptado, es decir,
el de realizar en un cierto orden las elecciones para
los tres 6rganos principales.

17 Mi delegacién teme en’cierto modo que la situa-
cién que se ha creado con respecto a la eleccion para
el Consejo de Seguridad sea mas dificil de resolver si
la dejamos ahora‘ sin darle término Yy procedemos a
las otras dos elecciones, Por esa razén propongo que
la Asamblea General aplace las elecciones para los tres
Organos principales de las Naciones Umdas hasta una
fecha ulterior.

18. El PRESIDENTE Como se . ha escuchado, el
representante de Noruega propone una modificacién
a lo propuesto por el representante de los Estados Uni-
dos, en el sentido de que se posterguen todas las elec-
ciones para una préxima reunidn.

19, Sr. AL-]AMALI (Irak) (traducido del inglés):
No es ésta la primera vez en la historia de las Na-

ciones Unidas que hemos llegado a una situacion de
estancamiento como ésta, y me parece que el procedl
miento que hemos adoptado en ocasiones anteriores ha
sido el de seguir adelante y llevar a cabo las elecciones
para los otros Consejos, dejando para una fecha futura
el llevar-a término la eleccién para el Consejo de Segu-
ridad. No estoy de acuerdo con el representante de
Noruega y me parece, en cambio, que si verificamos
las elecciones para los otros dos Consejos se facili-
taria probablemente la solucién del problema que se
ha suscitado con relacién al Consejo de Seguridad
En otras palabras, no comparto la opmlén del re-
presentante de Noruega de que el aplazamiento de
todas las elecciones aumentaria las probabxhdadcs de
llegar a una solucién; todo lo contrario.

20. Por esta razén deséo apoyar la proposicion
hecha -por el representante de los Estados Unidos de
gite aplacemos la eleccién del miembro no permanente
del Consejo de Seguridad que falta designar y que
procedamos-ahora a la eleccion para el Consejo Eco-
némico y Social y para el Consejo de Administracién
Fiduciaria.

21. Sr. KUZNIETSOV (Umon de Repiiblicas So-
cialistas Soviéticas) (traducido de la versidn froncess
del texto ruso): La delegacién de la URSS apoya la
piopuesta tendiente a aplazar hasta la préxima sesion
Plenaria la eleccién para el Consejo de Segurldad lo
mismo que la eleccibn para los otros 6rganos. ‘|3
delegacion de la URSS no puede apoyar la propueéta
encaminada a suspender la eleccién para el Consejo d]
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-segundad y empezar las. eleccmnes para el Consejo

Economnco y Social y para el COl‘lSCjO de Admm:s-'

traci6n Fiduciaria..

22. Aunque acepto los argumentos expuestos- por el -

representante de Noruega, quisiera afiadir algunas pa-
labras. La Asamblea General ha aprobado un deter-
minado orden para examinar las cuestione$ incluidas
en su programa, entre las que figuran las elecciones
para los principales 6rganos de 1as Naciones Unidas,
a saber: en primer lugar, elecciones para el Coneejo
de Seguridad, después, para el-Consejo Econdémico

y. Socxal y, finalmente, para el Consejo de Administra--

cién Fiduciaria. El orden establecido para esas_elec-
ciones para los principales brganos -en el presente pe-
riodo de sesiones de la Asamblea se-ajusta al que ha
seguido siempre la Asamblea en sus periodos de sesio-
nes anteriores, y no vemos razon alguna para que, en
su décimo periodo de_sesiones, la Asamblea General
renuncie a esta practica. . L e

23. Es evidente que los resultados de la elecc:on para
el Consejo de Seguridad determinaran, en gran parte,
fa decisi6n que adopte la Asamblea General respecto
de las candidaturas presentadas en el Consejo Eco-
némico y Social y en el Consejo de Administracién
Fiduciaria. Esta consideracién es aun mis vilida res-

pecto de las candidaturas para los puestos vacantes en -

¢l Consejo Econémico y Social y en el Consejo de
Administracién Fiduciaria que han presentado diversas
reglones geograficas. En estas condiciones, la delega-
cion de la URSS estima que nio hay motivo para apar-
tarse del orden establecido para las elecciones para los
principales' 0rganos de las Naciones Unidas. El giro
que acaba de tomar la eleccion para el Conse]o de
Segurxdad muestra que las delegaciones necesitarin
atin, sin duda, algdn tiempo para prepararse como es
deb1do para las elecciones de miembros para los demas
érganos de las Naciones Unidas.

24. Debido a estos motivos, la delegacmn de la URSS
propone que se aplace hasta la préxima sesién la con-
tinuacion de la elecc1on de los miembros para el Con-
sejo de Segurldad asi como las elecciones para el
Consejo Econémico y Social y para el Consejo de
Administracién Fiduciaria. :

25. En cuanto a lo que debemos pensar de la pro-
puesta del distinguide representante” de ‘los Estados
Unidos de América, quisiera recordar a este respecto,
que en virtud del articulo 83 del reglamento de la
Asamblea General, “cuando una proposicion haya sido
adoptada o rechazada, no podri ser examinada de
nuevo en el mismo periodo de seswnes, a menos que
la Asamblea General lo decida asi por mayona de dos
tercios de los miembros presentes y votantes”. Ademas
— ¢acaso hay necesidad de demostrarlo? — en el
caso presente, no se trata de una cuestién de procedi-
miento, -sino de una cuestién politica muy importante.
Se puede objetar que en el pasado se han dado ciertos
casos en que la Asamblea ha empezado las elecciones
para el Consejo Econ6mico y Social y para el Consejo

de Administracién Fiduciaria sin haber terminado la

eleccion de los miembros del Consejo de Seguridad.
Es cierto, han ocurrido casos de esa indole. Pero los
mlembros de la Asamblea recordaran que eri ellos no
habia ninguna divergencia de opiniones al respecto,
¥ la decisién fué tomada por unanimidad, es decir, por
una mayoria de méis de dos tercios. Por lo tanto, los
precedentes no hacen sino confirmar mas que debemos
atenernos estrictamente al articulo 83 del reglamento de

-

;,la Asamblea General ya que se trata de examinar. de

nuevo una decisién adoptada ya por la Asamblea.

26. Una vez mas, la delegacion de la URSS estima
que conviene aplazar hasta la préxima sesién la elec-
cién de miembros para el Consejo de Seguridad, lo
mismo que las elecciones para el Consejo Econdémico
y -Social y para el Consejo de Administracién’ Fidu-
c1ar1a, y ajustarse, en la votacién sobre esta cuestlon, al
articuio- 83 del reglamento.

27. Sr. LODGE (Estados Un;dos de Amerlca) (tra-
ducido del inglés) : Deseo exponér ..nuestra opinion

~ acerca de la situacion - parlamentarxa que, tlene plan-

teada ahora 1a Asamblea General.

28, A ‘nuestro- juicio, la mocién presentada por el
representante de Noruega es una mocién que consti-
tuye ‘una alternativa con respecto a la nuestra. El arti-
culo 92 del reglamento de la Asamblea General dice,
entre. otras cosas, lo siguiente: “Se con51derara que
una mocién es una enmienda a una proposicién cuando
solamente anada 0 suprima algo o modifique parte de
tal proposicién.” La mocién del representante de No-
ruega no anade ni suprime nada a nuestra proposicion.

"Es una mocxon en si misma. Como he dicho, entiendo

que esa mocién se ha presentado como una alterna-
tiva a nuestra proposicion.

29. El articulo 93 del reglamento dice: “Cuando dos
0 mas proposiciones se refieran a la misma cuestion,
la Asamblea General, a menos que decida otra cosa,

- votara sobre tales proposmlones en el orden en que

hayan sido presentadas.” Como la proposicion de los
Estados Unidos fué presentada primero, pedimos con
todo respeto”que’ sea sometida a votaclon en prxmer
lugar..

30. Elb PRESIDENTE Ten emos ahora una propo-
sicién presentada por el representante de los Estados
Unidos de América, en la que pide a la Asamblea la
postergacion de la votacién para elegir otro miembro
no permanente del Consejo de Seguridad. Seguida-
mente el representante de Noruega propuso que se pos¢
tergaran todas las votaciones que estin pendientes

_para esta sesién, Por ultxmo, el representante de la

Unidn Soviética apoyé esta propuesta, por estimar
que en virtud de las disposiciones del articulo 83 la
propuesta de los Estados Unidos significaria una ma-
yoria de dos tercios de los Mlembros presentes y vo-
tantes.

31. -Si no pxde la palabra nmguri representante, me
permito preguntar al representante de Noruega si ¢l es-
tima que su propuesta ha sido presentada como modifi-
cacién de la proposicién hecha por el representante de
los Estados Unidos de América.

32, Sr. ENGEN (Noruega) (traducido del mgles)

La opinién de mi delegacion con respecto a la situa-
cion parlamentaria es la siguiente. Cuando intervine
la primera vez sugeri que el representante de los Esta-

dos Unidos. considerara Ja posibilidad de enmendar

su proposicion en el sentido de que el aplazamiento se
aplicara a las elecciones para los tres Consejos. En—
tend1 que cuando el Presidente mencion6 mi proposi-
cion, la consnderé como una enmienda a la proposicion
inicial. La opinién de mi delegacion sigue snendo la de
que se trata de una enmienda a la proposicion inicial.

"33. El PRESIDENTE: La Asamblea ha oido ‘el

alcance que el propio autor de la proposicion da a la
misma. Ofrezco la palabra sobre la cuestion de procedi-
miento.
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34. Principe WAN WAITHAYAKON (Tailandia)
(traducido del inglés): Voy a referirme a la cuestién
de procedimiento, pero como hay varias cuestiones de
procedimiento, espero que se considere reglamentaria
mi intervencion. La cuestion de procedimiento a la que
me voy a referir es la de saber si debemos aplazar las
elecciones para los tres Cor ~ejos o solamente la elec-
cion para el Consejo de Seguridad, y luego proceder
a las elecciones para el Consejo Econémico y Social
y para el Consejo de Administracion Fiduciaria.

35. Creo que debiéramos seguir el sistema adoptado
por la Asamblea en anteriores ocasiones, Recuerdo que
hemos tenido situaciones de estancamiento en elec-
ciones para el Consejo de Seguridad. Ha habido en
esos casos muchas, muchas votaciones, y ha habido
aplazamiento de las elecciones para el Consejo de Segu-
' ridad, . pero, hasta donde puedo recordar, la ‘Asamblea
General procedié a las elecciones para los otros dos
Consejos, sin aplazarlas todas ellas. Por esta razén, mi
delegacién apoya.la propuesta de que se aplacen sola-
mente las elecciones para el Consejo de Seguridad y
se proceda a las .elecciones para los otros dos Con-
sejos.. |
36. Sr. URQUIA (El Salvador): El representante
de Tailandia, ka invocado razones poderosas, que mi
delegacion suscribe enteramente, en favor de la pro-
puesta de los Estados Unidos. En realidad, hay pre-
cedentes numerosos en los cuales la Asamblea, viendo
que no podia continuar en la eleccién con respecto al
Consejo de Seguridad, procedi6 a la eleccién con res-
pecto a los otros dos Consejos; y no vemos nosotros
que haya en ‘este caso razones poderosas para proceder

en otra forma. Suscribimos enteramente ese punto de-

vista. y vamos a votar en favor de la propuesta de
los Estados Unidos de América.

37. Ahora bien, otro de los aspectos procesales que
estamos considerando es el de saber si la propuesta
de Noruega constituye una enmienda a la propuesta de
los Estados Unides de América o es una propuesta
separada que puede ser votada completamente aparte.
Nada se opone a que nosotros votemos si se suspende
1a eleccién con respecto al Consejo de Seguridad, y que
posteriormente votemos si se suspende también con
respecto al Consejo Econémico y Social y al Consejo
de Administracién Fiduciaria. Respecto de la propuesta
de los Estados Unidos de América es necesario enten-
der que se trata de la suspension de la eleccién con
respecto al Consejo de Seguridad, y que al decir que se
haga extensivo esto a otros dos Consejos, no se esta
modificando 1a propuesta de los Estados Unidos de
América, sino que se esti proponiendo algo diferente,
que estd desvinculado de lo primero y que puede ser,
por esta razdn, votado separadamente. '

38. Respecto de los argumentos aducidos por el re-
presentante de la URSS concernientes al orden a
seguir en las elecciones para los tres Consejos, creo
que ésta es senciliamente una cuestion de practica. de
la Asamblea, pero que no hay ninguna proposicion for-
ma! adoptada en este sentido. Es cierto que en el pro-
grama de la Asamblea aparecen, en primer lugar, las
elecciones para el Consejo de Seguridad, luego para el
Consejo Econbémico y Social y, finalmente, para el
Consejo de Administracién Fiduciaria; pero eso no
significa en manera alguna que ese orden sea necesa-
riamente impuesto por decisién de la Asamblea General
y que no se pueda modificar. ‘

R

-en doctrina, ni dentro de la Carta, ni dentro del regla.

40. Considera mi delegacién, por estas razones, que”

‘tica y que el orden en que se celebran estas elec-

39. Estamos ante una situacion de hecho, muy lamen:
table por cierto, que no nos permite pronunciarnos to-
davia en lo que concierne a ese miembro del Consejo
de Seguridad aun no elegido, pero nada se opone, n

mento de la Asamblea, para que podamos nosotros pro:
ceder de inmediato a la eleccion, en cuanto concierne
al Consejo Econémico y Social y al Consejo de Adnii-
nistracion Fiduciaria. o '

no es en forma alguna pertinente la cita que ha hecho
la delegacion de la Union Soviética del articulo 83 del
reglamento. No: tenemos' que reconsiderar ninguna
decision, y por lo mismo no hay necesidad de que pen-
semos en una mayoria de dos- tercios. Mi delegacién
sostiene firmemente que una' mayoria simple bastaria
para que nos pronuncidramos en el sentido de aceptar
la proposicion de los Estados Unidos de América y
de rechazar la proposicion separada de Noruega.

41, Sr. DAVID (Checoeslovaquia) (traducido de la
version francesa del texto ruso): Desearia expresar mi
opinioén acerca de la cuestion de procedimiento,

42. La propuesta del - representante de los Estados

Unidos de América tiende, en el fondo, a modificar el

orden que han-de seguir las elecciones para los Srga-

nos principales de las' Naciones Unidas. La delegacion .
de Checoeslovaquia ‘considera su deber sefialar a la

atencion de la Asamblea varios problemas que plantea

este texto. : : '

43. En primer iugar, no.hay que olvidar que las elec-

ciones para-los—Organos principales de las Naciones
Unidas constituyen un. acto de gran importancia poli-

ciones también reviste importancia politica. No es una
casualidad que la Carta, cada vez que menciona los
organos principales de las Naciones Unidas, siga un
orden bien determinado: el Consejo de Seguridad
siempre en primer lugar, antes que el Consejo Eco-
némico y Social y que el Consejo de Administracién
Fiduciaria. Como ejemplo, citaré el Articulo 7 de la
Carta. En el texto del reglamento se sigue el mismo F
orden. Con ello se pone de manifiesto la importancia del
Consejo de Seguridad, como d&rgano principalmente
encargado de mantener la paz y la seguridad interna-
cionales. : o ¢

44. Tanto la Carta como el reglamento presuponen
que las elecciones se celebraran en el orden siguiente:
en primer lugar, la eleccion para el Consejo de Segu-
ridad y después las elecciones para el Consejo Eco-
n6mico y Social y el Consejo de Administracion Fidu-
ciaria. ' o

45. Cualquier modificacion de este. orden natural
puede poner en peligro el importante principio de dis-
tribucion geografica equitativa en el Consejo de Segu-
ridad, enunciado en el Articulo 23 de la Carta. Cual-
quier modificacién (del orden establecido constituye por
lo tanto, una cuestién politica importante. Ahora bien,
en virtud del articulo 8% del reglamento, las decisiones
relativas a cuestiones importantes se tomarin por ma-
yoria de dos tercios de los Miembros presentes y vo-
tantes.

46, Inspirindose precisamente en estos principios, la
Asamblea General fij6 el orden para las elecciones,
cuando adoptd por unanimidad las recomendaciones per-
tinentes de la Mesa (530a. sesion). La Asambls
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General aprobd’ este m'den y. contmuam. respetandolo"

esto se ha. observado claramente en los debates de su
sesién anterior y en los debates de hoy. El articulo 83

del reglamento no permite examinar de nuevo una pro--

posicion que haya sido adoptada a merios que la' Asam-
blea General lo decida asi por mayoria de dos’ tercxos
de los Miembros presentes y. votantes. |

47. Por esos motivos, y ademds porque se trata de
una cuestién importante, cabe aplicar los articulos 86

y 83 del reglamento, en virtud de los cuales la’ Asam-.

blea General debe adoptar decnslones por mayoria de
dos tercios.

48. En cuanto a las eleccmnes que se celebraron en el

sexto perlodo de. sesiones de la Asamblea y que se han
citado aqui como precedente, cabe decir que precisa-
mente demuestran lo incorrecto de modificar el orden

normal para las elecciones. Nadie ignora que el orden

seguido en 1950 y 1951 en las elecciones para el Con-

sejo de Seguridad tuvo como resultado 1a violacién del

prmcxpto de la representacion . geograﬁca equitativa,

asi como del acuerdo a que llegaron en’ Londres los

miembros permanentes del Consejo de Seguridad. Si
la Asamblea se inspira en dicho precedente para las
elecciones de este afio, podria violar de nuevo este im-
portante principio. o,

49. Por consiguiente, la delegacnon de Checoeslova-
quia apoya la propuesta de la delegacion de Noruega,
encaminada a que se aplacen las elecciones para los
tres COHSCJOS de las Naciones Unidas hasta la préxima
sesion.

50. Sr. URRUTIA (Colombia): Me excuso por in-
_tervenir en este debate de procedimiento, pero ya que
el Presidente nos ha pedido que hagamos observa-
ciones sobre él, quiero hacer las siguientes.

51. En primer lugar, al aprobar la Asamblea su pro-
grama, no resuelve sobre ninguna prioridad. Es asi
como en el programa tenemos el Consejo de Seguridad
como tema 14, el Consejo Econémico y Social como 15;

la eleccién del Consejo de Administracion Fldumarla
como 16; pero eso no quiere decir que nosotros, en la
Asamblea, hayamos considerado todos los temas del 1
al 13, ni quiere decir que después de esto tengamos
que seguir con el tema No. 17.

52. La Asamblea, como las Comisiones, acepta las
propuestas de la Mesa en cuanto a los temas, pero se
reserva el derecho de fijar las prioridades que quiere.
En este caso, la Asamblea hasta ahora no ha decidido
sobre ninguna prioridad. Si, por ejemplo, en la sesién
pasada se hubiera resuelto discutir primero el tema
No. 18 y se hublera aprobado una resolucién sobre
prioridad, entonces si hubiéramos necesitado hoy el
voto de las dos terceras partes de la Asamblea para
modificar dicha decision, pero por el momento estamos
dentro del procedimiento normal en que la Asamblea
escoge el tema que quiere discutir. Es mas; general-
mente ni siquiera eés la Asamblea la que escoge, sino
que se le deja al Presidente suficiente libertad de ac-
cion para arreglar el orden del dia e incluir en é! los
temas que ya estdn listos para discusion.

53. Ustedes saben muy bien que es muy posible que
primero venga a la Asamblea, en los préximos dias,
el tema No. 24, que es el que trata de la ayuda a los
paises insuficientemente desarrollados, de la Segunda
Comxslbn, antes que el tema 18, que es el de la utiliza-
¢ion de la energia atémica con fines pacificos, porque

sila Segunda Comlslon termind primero un tema, ése
es el que viene primero al orden del dia de la Asamblea.
Dé manera que no existe ninguna prioridad determi-

 nada. Los ntimeros de los temas se dan a titulo sim-
plemente indicativo. Tenemos que examinar una serie

de temas y nosotros podemos resolver cual queremos
discutir. Dada esa situacién, no puede aplicarse por lo
tanto el articulo 83. Este articulo s6lo se puede aplicar
cuando ha habido una decisién y hasta ahora no ha

habido ninguna decisién sobre prioridad. '

54, A mi juicio, las dos propuestas que han sido
presentadas encajan perfectamente dentro del pari-
grafo ¢) del articulo 79, que se refiere al :aplazamiento
del debate sobre el tema que se estd discutiendo. La
delegacién de los Estados Unidos ha propuesto que se
aplace el debate sobre el tema 14, que es el de la elec-
cidén para el Consejo de Segundad y que procedamos
a la discusién de los temas 15 y 16 que se refieren a
la eleccién para los otros dos Consejos.

55. Respecto a la propuesta de Noruega, crec que no
se puede considerar como una enmienda, porque el
articulo 92 es muy claro y dice: “Se considerar4 que
una mocion es una enmienda a una proposicién cuando
solamente anada o suprima algo o modifique parte de
tal proposicion.” En el caso de Noruega, me parece que
es muy claro que es una propuesta distinta.

56. Lo que tenemos es una propuesta de los Estados
Unidos en que se pide que aplacemos el tema 14 y #na
propuesta de Noruega, en que nos pide que aplacemos
los temas 14, 15 y 16, Son dos propuestas distintas y,
por lo tanto, debe discutirse primero la que ha sido
presentada en' primer lugar.

57. Por estas razones, sugiero que la Mesa, en primer
lugar, resuelva que la propuesta de Noruega no es una
enmienda, sino una nueva propuesta de conformidad
con el articulo 92 y que, por lo tanto, tenemos dos pro-
puestas distintas; segundo, que como estas dos pro-
puestas encajan perfectamente dentro ' del parrafo c)
del articulo 79, se proceda a su votacion en el orden-en
que han sido presentadas y se resuelva por simple ma-
yoria, ya que no es aplicable el articulo 83.

58. Sr. URQUIA (E! Salvador): Mi delegacidr. se
propone solicitar a la Asamblea la clausura de este
debate y que se proceda de inmediato a votacion res-
pecto a la propuesta de los Estados Unidos de América,
primero, y luego a la propuesta de Noruega.

59. Pero deseo referirme brevemente a la ultima in-
tervencién del representante de Checoeslovaquia, quien
insisti6 en mencionarnos el articulo 83 del reglamento
que se refiere a propuestas que han sido aprobadas con

-anterioridad. Como se ha dlcho ya abundantemente, no

hay, en sentido estricto, mnguna propuesta aprobada
que en este momento tuvieramos que recon51derar Yy
para cuya reconsideracion fuera necesaria la mayoria
de dos tercios, de acuerdo con el articulo 83. Pero el
representante de Checoeslovaquia no sélo ha argumen-
tado fundindose en la consideracion de que existe una
decisién de la Asamblea — cuando en realidad no es
asi — sino que también ha invocado el articulo 86
para decirnos que, en este caso, se trata de una cues-
tién importante que exigiria también una mayoria de
dos tercios.

60. Es indiscutible 'que estamos en presencia de la
discusion de un asunto de mero procedimiento, que
estid muy lejos de ser una de las cuestiones importantes
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a que se refiere la Carta y que exige, por lo mismo,
una mayoria de dos tercios. Desde e! punto de vista
politico es importante, para ciertcs paises, ser elegido
o no para uno de loz Consejos, o apoyar o no determi-
nadas candidaturas; pero desde el punto de vista in-
trinseco de las finalidades de las Naciones Unidas, estos
no sen-asuntes-impertantes. Por lo mismo, creo-que
este punto de procedimiento no se presta, ni mucho
menos, a la aplicacion del articulo 86 del reglamento.

61. A estas consideraciones de orden juridico, mi
delegacion querria agregar algo en relacion con el tra-
bajo de las Naciones Unidas, que esta siendo interrum-
pido por el impasse dque se presenta en lo que con-
cierne a la eleccibn de un miembro del Consejo de
Seguridad.

62. Tl Consejo de Administracién Fiduciaria tiene
sefialada una reunidén especial para este mes, con el
objeto de considerar la organizacién de una mision
visitadora a los territorios en fideicomiso. Para la desig-
nacién de los miembros de esa mision visitadora, que
actuari el afio entrante, es absolutamente necesario
conocer desde ahora qué paises son los nuevos miem-
bros que entrarin a formar parte del Consejo de Ad-
ministracién Fiduciaria el afio proximo. Me parece
que esa reunidén especial estaba sefialada para el 18
de este mes y, en vista de que en la sesiéon anterior
de 1a Asamblea no fué posible realizar las elecciones
y, por lo mismo, conocer los dos miembros que in-
gresaran al Consejo, fué necesario.posponer la sesion
para el dia 24. Si ahora se pospusiera de nuevo la
eleccién de miembros del Consejo de Administracion
Fiduciaria, seria necesario también posponer nueva-
mente la reunién de la sesidn especial de ese Consejo
y — repito — esto esti perturbando el desarrollo nor-
mal de las labores de las Naciones Unidas. Mi pais es
miembro del Consejo de Administracién Fiduciaria y
estamos interesados en que esa reunion se lleve a cabo
lo mas pronto posible. Ya hubo una posposicion, y
creemos que no seria justo ni procedente que por una
razén de orden politico, que se esti presentando en
este instante, y porque no se elige a un miembro del
Consejo de Seguridad que en manera alguna influye
en las elecciones que se refieren a los otros dos Con-

sejos, no se lleve a cabo la eleccién del Consejo de-

Administracion Fiduciaria. ,

63. Formalmente pido que se ponga fin 2 este debate

y pasemos a la votacion. Mantengo 1la tesis, que tam-
bién ha sido sostenida por otras delegaciones, de que

estamos en presencia de dos propuestas distintas: Ia

primera, por el orden de presentacion, es la de los Esta-
dos Unidos de América, y Ia segunda, la de Noruega.
Pido, también, que se proceda a la votacion en esa
forma.

64. Sir Pierson DIXON (Reino Unido) (traducido
del inglés) : Sea que la propuesta de Noruega consti-
tuya una enmienda o una propuesta separada — y
hablaré luego sobre ese punto — la situacién en que
nos encontramos parece ser la. siguiente: ha habido
tres propuestas, una de los Estados Unidos, otra de
Noruega y una tercera de la URSS. Todas ellas res-
ponden al mismo pensamiento; hemos llegado esta
tarde a un punto tal, que no nos permite seguir ocu-
pandonos titilmente en la eleccién de un miembro del
Consejo de Seguridad. Creo que la rnayoria de los
miembros de la Asamblea General compaite ese senti-
miento. : - : . )

¢ o s

e R bt ek o n b noe

65. Viene luego una cuestion secundaria, la que plan-
tea la propuesta del representante de Noruega, y que
consiste en determinar si se debe postergar inicamente
la eleccidén del miembro del Consejo de Seguridad o
también lzs elecciones correspondientes a los tres Con-
sejos. Las delegaciones que opinan, como la del Reino
Unido, que deben postérgarse las elecciones correspon-
dientes a los tres Consejos y que, por lo tanto, apoyan
al representante de Noruega, se verian ciertamente en
una dificil situacidén si se las ilamase a votar en pri-
mer término sobre la propuesta de los Estados Uni-
dos. No estarian dispriestas a votar a favor de la pos-
tereacién de la eleccidon del miembro del Consejo de
Sesuridad tinicamente, si son sus opiniones las que les
atribuyvo, aunque como ya lo he indicado, presumo
que estin prontas a aceptar que se posteroue por el
momerto la continuacién. del debate sobre la eleccién
para el Conseio de Seguridad. Por lo tanto me parece
ane. por razcnes de conveniencia oractica v de sen-
tido. comtin. Ja meior solucién seria adoptar el sentir
de Ta Asamblea sobre la cuestion planteada por el re-
nresentante de Noruega. ‘

66. Considero evidente que la propuesta de Noruega
es en realidad una enmienda a 1a propuesta de ios Es-
tados Unidos, ya que es una adiciébn a la propuesta

_encaminada a postergar la eleccion del Conseio de

Seguridad. Opino aue, .por razones de buen juicio y
de mrocedimiento, deberiamos someter a votacion en
primer término 1a propuesta de Noruega y luego la
propnesta de los Estados Unidos, en la que podria en-

tonces ficurar o no figurar la propuesta de Noruega.

67. TFinalmenfe. 1a cuestién suscitada por el represen-

tante de 1a URSS. de si se necesitard una simnle ma-
14 - F 4
~yoria 0 una mavoria de los dos tercios. solo se plan-

tearia si se rechazara la enmienda. La delegacion
del Reino Unido opina que la mocién de los Estados
Unidos se refiere al procedimiento v no es, en rigor,
una propuesta para que se reexamine una decision
de J]a Asamblea General. Por lo tanto, comparto la
oninidn ane expresd sobre ese punto el representante
de Colombia. .

68. E! PRESIDENTE: El representante de El Sal-
vador solicitd, 1a clausura del debate. Como después
terminé haciendo una propuesta concreta en el sentido
del orden en que deberian verificarse las elecciones,
espero que no le haya molestado que concediera la
palabra al representante del Reino Unido, que la
habia solicitado después. Pero 'si-el representante de
E! Salvador insiste en pedir la clausura del debate,
tendria que preguntar a la Asamblea si hay algin
representante que desee hacer uso de la palabra para
oponerse a esa clausura. Sé gque hay algunos represen-
tantes que quieren hablar sobre el fondo del asunto,
pero como se ha solicitado la ciausura del debate pre-
gunto si alglin representante desea hablar sobre esta
altima cuestién, es decir, para oponerse a la clausura

~ del debate. Daré 1a palabra en primer término al re<

presentante de Nuéva Zelandia y después al de Irin
69. Sir Leslie MUNRO (Nueva Zelandia) (tradi-
cido del inglés) : Tengo la impresion de que en alguna
forma, aunque no sé, a ciencia cierta, hasta qué punto,
estamos discutiendo la propuesta de que se cierre e
presente debate. Quiero presentar otra propuesta que
segin creo resolveria el asunto en forma tan réapida
corno io-ha sugerido el representante de El Saivador.
Mg permito manifestar que comparto las opiniones
expresadas-por el representante de Colombia, pero 1o
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estoy en absoluto convencido de que si hubiésemos con-
sagrado a -votaciones el tiempo que hemos dedicado
a esta discusién, no habriamos ganado tiempo o ac-
tuado de una manera mas provechosa para la Asam-
blea. Pero son ya las cinco o falta muy poce. Es obvio
“que no podemos seguir adelante.

70. En realidad, me opongo al cierre del debate

porque Creo que, en general, no es un proced:mxento‘

que conviene adoptar en la Asamblea proponigo tni-
camente que se aplace la sesion y que se someta in-
mediatamente esta mocién a votac10n sin debate.

71. ' El PRESIDENTE: Segun el articulo 78 del
reglamento, la propuesta que acaba de formularse no
puede discutirse y debe procederse a la votacién in-
mediata de ella, sin debate. En conseeuencxa, consulto
a la Asamblea si desea que la sesion se levante. Se va
a proceder a votacion nominal.

Se procede a wvotacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar a Grecia.

Votos a favor: Indla, Israel, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nueva Zelandia, Norueg :, Polonia, Suecia, RSS
de Ucrania, Uni6n de Repubh(as Socialistas Soviéticas,
Reino Unido de’ Gran Bretafia e Irlanda del Norte
Yugoeslavia, Bélgica, RSS de Bielorrusia, Canada,
Checoeslovaquia, Dinamarca, Etiopia.

Votos en contra: Haiti, Honduras, Islandia, Irak,

Nicaragua, Pakistin, Panami,  Paraguay, Perq, Fili-
pinas, Tailandia, Estados Unidos de América, Uru-
guay, Venezuela, Bolivia, Brasil, China, Colombia,
Costa Rica, Cuba, Reptiblica Domxmcana, Ecuador, El
Salvador.

Abstenciones: Grecia, Guatemala, Indonesia, Irin,
leano, Liberia, México, Arabia Saudita, Siria, Tur-
quia, Uni6n Sudafrlcana, Yemen, Afganistin, Argen-
tina, Australia, Birmania, Chile, Egipto.

Por 18 wotos contra 23 y 18 abstenciones queda re-
chazada la propuesta.

72. El PRESIDENTE: Por consxgulente ‘continua la
sesion. Pregunto al representante de Irin si desea

hacer uso de la palabra sobre la cuestlon del cierre
del debate.

73. Sr. ENTEZAM (Iran) (traducido del francés)
No tengo el propésito de hablar en contra del cierre
del debate, pero me parece que la propuesta formulada

por ei representante de El Salvador no se ajusta en-

teramente al reglamento. En efecto, es contrario al
reglamento que un representante intervenga dos veces
‘en el debate para proponer, finalmente, el cierre del
mvslmo pues de ese modo todo el mundo podna propo-
nerlo :

74. Quiero, por lo tanto, formular una sugestién que
confio nos evitard un debate sobre una cuestién de
procedimiento. Por lo demas, hago notar que sélo man-
tendré esa sugestién si los representantes de los Es-

tados Unidos y de Noruega, autores de las dos pro- -
puestas de que se ocupa la Asamblea, se muestran.

dlspuestos a aceptarla. En c250 contrario, la reti-
raré,

I

75. Si he comprendido blen la 51tuacuon, el represen-
tante de los Estados Unidos ha propuesto que se aplace
Para una sesi6n ultericr la eleccién de un miembro no

permanente del Consejo de Seguridad, y que se pro--

e

ceda a la eleccién de los miembros del Consejo' Eco-
némica y Social y del Consejo de Adrmmstracmn Fi-
duciaria. De ser exacta mi interpretacién, propondria
que se votara por partes. En otras palabras, que la
Asamblea se pronunciara en prlmer término sobre la
propuesta de aplazar para una sesién ulterior la elec-
cion de un miembro no permanente del Consejo de
Seguridad, y que se pronunciase en seguida sobre la
propuesta de proceder de inmediato.a las elecciones
del Consejo Econémice y Social y del Consejo de

- Administracién Fiduciaria. En esa forma se conci-

larian entre si las propuestas del representante de los
Estados Unidos y del representante de Noruega.

76. Agrego que si se adopta ese procedlmlento, pediré
que, sea cual fuere el resultado de la votacién sobre
las dos primeras propuestas, se solicite de la Asamblea
que se pronuncie ademis sobre la propuesta de los
Estados Unidos en su totalidad. En efecto, es po-
sible que determinadas delegaciones asuman, con res-
pecto a la primera parte de la propuesta, una actitud
fundada en la esperanza de que se aceptari la segunda
parte o, al contrario, de que se la desechara, y es
l6gico que se- les dé la oportunidad de pronuncrarse
una vez mis sobre la propuesta en su totalidad.

77. El PRESIDENTE: Agradezco al representante
de Iran sus interesantes observaciones; pero la Presi-
dencia esti obligada, conforme al artmulo 77 del regla-
mento, a consultar a la Asamblea después que se haya
hecho la propuesta de clausura del debate y después
que dos oradores hayan hablado sobre ella. Por eso
me tomé la libertad de preguntar al representante de
Irin 51 iba a hablar sobre la clausura del debate. Como
mngun representante ha pedido la palabra sobre esta
cuestioh, consulto a la Asamblea si se aprueba la clau-
sura del debate propuesta por el representante de El
Salvador.

Por 24 wotos contra 11 y 18 abstenciones, queda
aprobada la propuesta.

78.  E1 PRESIDENTE: En consecuencia, queda'
ciausurado el debate, y debe procederse a votacién.

Respecto a 12 votacion, la Asamblea me permitird que
explique cual es la situaci(')n, para justificar el orden
que la Presidencia dard a las propuestas presentadas.

79. Tiene la palabra el representante de los Estados

- Unidos para referirse al procedimiento de votacién.

80. Sr. LODGE (Estados Unidos de América) (tra-
ducido del inglés) : Solo desea hacer unas breves ob-
servacionies sobre el orden de 1a votacién. Los Esta-
dos Unidos aceptan la ﬂuge.,tlon del representante del
Iran de que se proceda’a votacion por partes. Creemos
que es un procedimienio razonable. Confiamos, por 1o
tanto, en que se€ nos apoyaré en ambos asuntos

81. El PRESIDENTE: Tiene la palabra el represen-a
tante de Noruega para referirse al proced:mlento de
votacion.

82 Sr. FNGEN { Noruega) (traducido del mglés)

Lo mismo que mi colega de los Estados Unidos, quiero
manifestar que acepto la sugestion que hizo el repre-
sentante del Irdn. Quiero también agradecerle por su
provechosa intervencion.

83. El PRESIDENTE: Como los aatores de las dos
propuestas que hay pendientes han aceptado la sugeren-

cia del representante de Iran, la Presidencia no tiene
para qué pronunciarse al respecto. En consecuencia,
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se va a votar la propuesta del representante de los Es-
tados Unidos dividida en dos partes, y después se ve-
tard en conjunto. La propuesta del representantz de
los Estados Unidos de América dice:

“Que se postergue para una proxima sesién la
votacion sobre la eleccién para el Consejo de Segu-
‘ridad, y que la Asamblea proceda hoy a las elec-
_ ciones para el Consejo Economico ¥ Social y el Con-
" sejo.de Administracién F1duc1ana

84. Conforme a la indicacidn del representante de
Irdn, aceptada por los autores de las dos propuestas,
se va a votar la primera parte de la propuesta de los
Estados Unidos de América, o sea la siguiente:

Que se postergue para una proxima sesion la

votacion sobre la eleccion para el Consejo de Segu-
ridad.”

Se procede a votacién nominal.

Efectuado el sorteo por el Presidenie, corresponde
votar en primer lugar a Suecia.

Votos a favor: Suecia, Siria, Tailandia, Turquia,
RSS de Ucrania, Unién Sudafricana, Union de Repi-
blicas Socialistas Soviéticas, Reino Unido, Estados
Unidos de América, Uruguay, Venezuela, Yemen, Yu-
goeslavia, Afganistin, Argentina, Australia, Bélgica,

Bolivia, Brasil, Birmania, RSS de Bielorrusia, Canada,

Chlle, Chma Colombla Costa Rica, Cuba, Checoeslo-
vaquia, Dmamarca Reptiblica Dommlcana, Ecuador,
Egipto, El Salvador Etiopia, Grecia, Guatemala
‘Haiti, Honduras, Islandla India, Indonesia, Iran, Irak,
Israel, Libano, Liberia, Luxembufgu, Mexicn Paises
Ba]os, Nueva Zelandia, Nicaragua, Noruega, Pakistan,
Panam3, Paraguay, Perti, Filipinas, Polonia, Arabla

Saudita.

Hay 59 wotos a favor, ninguno en contra y ningune
abstencion. .

85. Sr. KUZNIETSOV (Unidén de :Repﬁblicas So--

cialistas Soviéticas) (traducido de la version francesa
d"l texto ruso): Si he comprendido bien la explica-
ciéon del Presidente, ahora pasaremos a votar la se-
gunda parte de la propuesta presentada por la delega-

cibén de Noruega por la que también se aplazarian hasta

otra sesién las elecciones de miembros del Consejo
Econémico y Social y del Consejo de Administracién
Fiduciaria. ;No es asi, Sr. Presidente?

86. El PRESIDENTE: En estricta verdad, eso no
lo vamos a votar. En estricta verdad estamos siguiendo
la sugerencia del representante de Iran: en consecuen-
cia, vamos a vetar la segunda parte de la propuesta
del representante de Estados Unidos de América que
dice lo mismo que la indicacién del representante de
Noruega, en otro sentido, es decir, el representante
de Noruega propone que se postergue y el represen-
tante de Estados Unidos propone que se vote. No sé si
me he explicado claramente,

87. Sr. KUZNIETSOV (Unién de Reptiblicas So-
cialistas Soviéticas) (traducido dz la versién francesa
del texto ruso): El Presidente hia expuesto su pen-
samiento en forma clarisima. Se propone pues someter
‘a votacién la segunda parte de la propuesta de los
Estados Unidos. Me opongo a este proceder, y quiero
proponer que ahora se: vote sobre la segunda parte de
la propuesta de Noruega, porque no sse refiere al fondo

de la cuestién, pues se trata de una simple cuestién de
procedimiento. El tnico objetivo de la propuesta de
Noruega es que tedas las delegaciones tengan tiempo
para reflexionar, no sélo sobre la eleccion de miembros
del Consejo de Seguridad, sino tamblen sobre las elec-
ciones de miembros de otros Organos principales de
las Naciones Unidas. En cuanto a la segunda parte de
la propuesta de los Estados Unidos de América, ésta
es una cuestion de fondo. Se trata de saber si la Asam-
blea General desea modificar la decision que ya ha
aprobado respecto al orden que se debe seguir en la
discusién de los temas; me reservo pues el derecho
de volver a intervenir cuando se discuta el orden de
votacion.

88. El PRESIDENTE La Asamblea y especial-
mente el representante de la Unién Soviética me van
a permitir una explicacién para aclarar la situacién en
que nos encontramos.

~1

89. La indicacién _que formuls <i cpresentante de
Irin para votar primero la propuesta de los Estados
Unidos de América, pero dividida, fué aceptada por
los Estados Unidos de América y por Noruega, cuyo
representante hibia propuesto una modificacién a la
propuesta de los Estados Unidos de América. Después
de esta aceptacion la Presidencia consulté a la Asam-
blea si ese era también su pensam1ento _porque, en ese
casc, la Presidencia no ténia para qué decidir sobre
el orden de la votacion. ngun representante se opuso
y, en razon de ese asentimiento, se considerd aceptada
la sugestion del representante de Irin, y la Asamblea
sometié a votacién la primera parte de la propuesta
de los Estados Unidos, que fué aprobada por unani-
midad. Procederfa ahora votar Ia segunda parte de la
sugestion del representante de Irdn, es decir, si la
Asamblea acepta 0 no que se proceda ahora a votar
sobre los demas Consejos, conforme a l2 propuesta
del representante de los Estados Unidos.

90. Ahora, el representante de la Unién Soviética
propone que en la segunda votacion se proceda a votar
la propuesta del representante de Noruega, que es la
de que se postergue también la votacién respecto a los
Consejos Econémico y Social y de Administracion
Fiduciaria.

91. En consecuencia, el alcance de ambas proposi-
ciones es igual pero en sentido inverso; es decir, si
seguimos cumpliendo lo que propuso el representante
de Iradn, la Asamblea votaria sobre la cuestion de sa-
ber si procede ahora a la eleccidn de miembros del
Consejo Econémico y Social y del Consejo de Admi-
nistracion Fiduciaria. Si esta parte de la propuesta es
desechada, queda postergada la eleccion para miem-
bros de esos Consejos. Si votiramos la propuesta del
representante de Noruega y la sala 1a aprobara, queda-
rian igualmente postergadas las elecciones para -los
Consejos .Econdmico y Social y de Administracion
Fiduciaria.

92.- Como la Asamblea aceptd la sugestién del re-
presentante de Irn en el sentido de votar la propuesta
de Estados Unidos por partes y después en conjunto,
y esto fué a uceptado por el representante de Noruega,
la Presidencia estd procediendo a cumplir ‘ese acuerdo
y, en consecuencia, pidiendo excusas a la opinién del
representante de la Unién Soviética, se va a someter
a votacién nominal la segunda parte de la propuesta
de Estados Unidos, como lo ha solicitado este mismo
pals. , \\ ;
\ 4
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93. - Tiene la palabra, para referirse al procedimiento
de votacion, el representante de la Unidn Soviética.

94, Sr. KUZNIETSOV (Union de Republicas So-
cialistas Soviéticas) (traducido de la version francesa
del texto ruso): Persisto en' mi opinion de que seria
mas correcto someter primeramente a votacion la se-
gunda parte de la propuesta de Noruega. Sin embargo,
~st-la-Asamblea General estd de acuerdo con la opinién
del Presidente, desearia suscitar la cuestion del orden
de'la votacion. : L
95. La delegacién de la Union de Repiiblicas Socia-
listas Soviéticas considera que la cuestion' que el Presi-
~ dente se proponer someter a votacion ahora, tiende a
modificar el orden en que la Asamblea General deberia
examinar los temas que figuran en su programa, orden
que ella misma ha aprobado. No tiene fundamento la
opinién de los representantes que estiman que no se
violaria ninguna decisién anterior. Como es sabido, la
'Asamblea General aprobd en sesion plenaria las reco-
mendaciones de la Mesa. En esas recomendaciones se
proponia un determinado orden para que la Asamblea
iniciara el examen de los temas; con arreglo a ese or-
den la Asamblea debe elegir primieramente los miem-
bros del Consejo de Seguridad, después los, del Con-
sejo Econdmico y Social y, finalmente, los del Consejo
de Administracion Fiduciaria. Ahora 'se nos propone
* modificar el orden que habiamos establecido para esas
“elecciones; esta modificacion debe decidirse por una
mayoria de dos tercios. - ‘

96. Por lo tanto, propongo que la. votacién sobre la
segunda parte de la propuesta de los Estados Unidos
de América se efectie en conformidad con el arti-
culo 83 del reglamento, o sea que la propuesta sélo se
considere adoptada si obtiene dos tercios de ips votos
de la Asamblea. . ’

97. El PRESIDENTE: La Asamblea permitira que
me refiera, antes de proceder a votacién, a la opinién
que acaba de emitir el representante de la Union So-
viética. Fiste estima que corresponderia aplicar en este
caso el articulo 83 del reglamento, por cuanto se iria
a modificar un acuerdo adoptado anteriormente.

Dice, en parte, el articulo 83

. “Cuando una proposicién haya sido adoptada o
rechazada, no podrd ser examinada de nuevo en el
mismo periodo de sesiones, a menos que la Asamblea

" General lo decida asi por mayoria de dos tercios de

" los Miembros. presentes y votantes.” ‘

98. A este respecto, la situacién en que la Presidencia
ve el problema es la siguiente. El orden del dia de la
“sesién de hoy fué preparado por la Presidencia. Sobre
este particular no ha habido decision de la Asamblea.
En una sesi6n anterior, la Asamblea crey6 que no
debia seguir votando y postergd la votacion. Pero éste,
a juicio de la Presidencia, no es un caso al que'se
aplique el articulo 83 del reglamento. De acuerdo con
esta opinidn salvo que se desee que pida la decision de
la Asamblea, voy a someter a votacién nominal la se-
gunda parte de la propuesta del representante de los
Estados Unidos de América. . ‘

99. Tiene la palabra el representante de Turquia para
un punto de orden. Ce -

100, -Sr. SARPER (Turquia) (traducido del inglés)-:
En esta etapa de! debate toda intervenci6n esti fuera
de orden, salvo las que s¢ refieran a una cuestion de

vepresentante de Jos Estados Unidos de América. .

orden relativa a la forma en que se esté efectuando la

votacion, Eso es precisimente lo que me propongo
hacer, plantear una cuestion de orden sobre la forma
en que se esta procediendo a la votacion. Seglin mi
modo de ver la situacion es muy clara. Tenemos ante
nosotros uua propuesta presentada por el represen-
tante de los Estados Unidos. El representante del Iran -
pidié que.se votara por partes, y habiamos comenzado
la votacion después de haber sido aceptada esa rocién
de divisidn por las partes interesadas y por el Presi-
dente. Hemos votado sobre la primera parte de-la
propuiesta y nos disponiamos a votar sobre la segunda
parte cuando comenzaron las intervenciones. Lo tinico
que tenemcs que hacer es seguir adelante y someter
ahora a votacién la segunda parte de la propuesta so-
metida en este momento a la Asamblea General.

101. Sr. KUZNIETSOV (Uni6n de Repiiblicas So-
cialistas Soviéticas) (traducido de la version francesa
del texto ruso): También yo hablaré tinicamente sobre
la cuestién de las elecciones. La parte de la propuesta
de los Estados Unidos, y también de la propuesta de

.Noruega, que sugiere el aplazamiento de la eleccién

de miembros del Consejo de Seguridad fué aprobada
por simple mayoria, y e¢sto nos parece conforme .al
reglamento. Sin embargo, en la segunda parte de esta
propuesta se nos invita a modificar el orden en. que
habiamos. decidido examinar esos temas. Lamento tener

‘que recordar al Presidente que la Asamblea General

aprob6 el orden propuesto para el examen de fales

‘cuestiones. Aprobamos entonces sin oposicién las pro-
_priestas sometidas por .la Mesa. .. . .. .

102. . Por ello me parece que tenemos toda razén para

.pedir .que la votacién se efectile con arreglo al arti-

culo 83 del reglamento. Insisto en que se aplique este

.articulo. del reglamento. : L
'103. El PRESIDENTE: Como las palabras del re-
- presentante de la Unidn Soviética significan que no
-estd de acuerdo con la decisién de la Presidencia, me

corresponde consultar a la Asamblea, sin discusion.
En consecuencia, pregunto a la Asamblea si esti de
acuerdo con la decisién de la Presidencia. S

-Por 37 votos conira 6 y 6 abstenciones, ‘se ratiﬁca

la decisién de la Presidencia. N ,
104. El PRESIDENTE: En consecuencia, somete-

mos a votacion la segunda parte de la propuesta .del

: AN T T
- Se pfocede,a\\irgtaczdn, nominal. R
‘ 1Efét;z‘mlda el sorteo por el Pre&id‘ente,’ corfesﬂondg

votar en primer lugar a Checoeslovaquia.

. Votos a favor: Repiblica Dominicana, Ecuadoyr,. El

Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, Islandia, Iran,

Irak, Liberia, México, Nicaragua, Pakistin, Panama,
Paraguay, Perti, Filipinas, Tailandia, Estados Unidos
de América, Venezuela, Bolivia, Brasil, China, Colom-
bia, Costa Rica, Cuia. ‘ ‘ ;-

Votos en contra: Checoeslovaqiia, Dinamarca, Etio-
pia, India, Israel, Luxemburgo, Paises Bajos, Nueva
Zelandia, Noruega, Polonia, Suecia, RSS de Ucrania,
Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, ' Reino
Unido de Gran Bretafia e Irlanda dél Norte, Yugo-

eslavia, Bélgica, Birmania, RSS de Bielorrusia, Cana-

\\dé, Chile. '
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Abstenciones: Eglpto, Grecia, Indonesia, Libano,
Arabia Saudita, Siria, Turqula, Unidon Sudafricana,
Uruguay, Yemen, Afganistin, Argentina, Australia.

" Por 26 wotos contra 20, y 13 abstenciones, queda
~aj»robada la segunda parte 'de la propuesta de los Es-
tados Unidos de América.

105. E! PRESIDENTE: De acuerdo con la suges-

ti6n formulada por el representante de Iran, procederla
votar la propuesta en conjunto.

106. Tiene la palabra el representante de Polonia
sobre una cuestion de orden.

-107. Sr. KATZ-SUCHY (Polonia) (tradumdo del
mgles) Pedi la palabra antes que se sometiera a vota-
cion la decision del Presidente. Desgraciadamente, no
se me permitié hablar. No me _propongo apelar de la
decisién del Presidente. Deseo tinicamente sefialar a la
atencion del Presidente que existen ciertas reglas expli-

~citas que se aphcan a esie caso y que, por lo tanto, no
hacia falta una decision del Presidente.

108. Mantengo mi opinion de que la propuesta en
conjunto contradice en forma explicita una decisién
‘tomada anteriormente por la Asamblea.

109. No es exacto que la Asamblea deba, votar en
primer término sobre las elecciones para el Consqo
de Seguridad, luego para el Consejo Econdmico y So-
cial y finalmente para el Consejo de Administracién
Fiduciaria en virtud de una mera decisién del Presi-
dente. La decision de que procediese de esa manera
fué adoptada inicialmente por la Mesa de la_Asamblea
y luego la Asamblea General la confirmé.”~

110. El informe de la Mesa de la Asamblea (A4 /2980)
confirma lo que estoy afirmando. En dos lugares de
ese documento se fija un orden determinado para el
estudio de los temas: en la parte intitulada “Programa
del décimo periodo de sesiones de la Asamblea General”
y en la parte correspondiente a “Distribucién de los
temas del programa entre las Comisiones”. En la lista
de los temas aSIgnados a ias sesiones plenarias de la
Asamblea, leemos lo siguiente: “13. Eleccién de tres
miembros no permanentes del Consejo de Seguridad ;
14. Eleccién de seis miembros del Consejo Econd-
mico y Social, y 15. Eleccién de dos miembros del
Consejo_ de Administracién Fiduciaria.” Ademas, mi
aseveracién también se ve confirmada en el Suplemento
‘al No. 1231 del Diario en el que figura el programa

del décimo periodo de sesiones de 1a 'Asamblea General,

que fué aprobado por la Asamblea en las 521a., 525a.,
529a., 530a. y 532a. sesiones. En ese documento el or-
den es también perfectamente claro: en primer tér-
mino, eleccién de los miembros del Consejo de Seguri-
dad;; luego, eleccién de los miembros del Consejo Eco-
némico y Social y, finalmente, eleccién de los miembros
del Conscjs de Admuustrac:on Fiduciaria.

111. Por lo tanto, es indudable que la Asamblea

General fij6 un orden determinado para esas elecciones.
Al éstablecer el programa que fij6 para la_sesién de

hoy, el Presidente no hizo sino dar cumplimiento a

esa decision. Y la prueba de ello se encuentra en el
Dlano de hoy, en el que figura el programa para esta
sesién plenaria. Despues de cada tema aparece entre
paréntesis el nimero que corresponde a dicho tema
~enel programa completo del décimo periodo de sesipnes
y, una vez mas, el orden es perfectamente claro.

112, Me parece, por lo tanto, que cabe aplxcar en
este caso el articulo 83 del reglamerito, que se relaciona

‘Checoeslovaquna, India, Polonia, RSS de Ucrania.

con el examen de las proposiciones. El articulo 83 no
estd sujeto a decision por parte del Presidente. Cual-

‘quier decisién que se tome en relacién con ese arti-

culo, debe hacerse de.conformidad con el articulo 87
Repito que en este caso corresponde aplicar el arti-
culo 83 del reglamento.

113.. Todos nosotros sabemos que la propuesta de
los Estados Unidos no es una mera mocién de pro-
cedimiento. La propuesta no sorprendié a nadie; su
presentacién no apabullé a nadie. Todos hemos leido lo
que al respecto se ha estado publicando en la prensa
desde hace dos dias. Se ha calificado el asunto de mera
tentativa encaminada a prejuzgar del resultado de las
elecciones. Estamos persuadidos de que en esta Asam-
blea no puede hallar czbida ninguna tentativa de pre-
juzgar del resultado de las elecciones.

114. Ademas, opinamos que una vez que la Asamblea
ha tomado una decision, tiene que mantenerla. Si revo-
camos una resolucién tras otra, una decision tras otra,
nadie puede estar seguro de que lo que se decide hoy
no se camblara mafiana o pasado mafian2, por obra de
una mayoria constituida en alguna forma diferente,

Por eso la Asamblea aprobé un articulo mucho mis-
estricto que otros, respecto del nuevo examen de deci-
siones. Ese articulo se aprobé con el fin de dar mayor
peso a las decisiones que adopta este organo lmportante
de las Naciones Unidas,

- 115. El PRESIDENTE: | De conformldad con la

decisién adoptada por la Asamblea, corresponde votar

sobre la propuesta en su conjunto.

Se procede a votacién nominal. -

Efectuado el sorteo por el Presidente, corresponde
votar en primer lugar ¢ la Unidn de Republzcas Socia-
listas Soviéticas.

Votos a favor: Estados Unidos de América, Vene-
zuela, Afganistin, Australia, Bolivia, Brasil, China,
Colombia, Costa Rica, Cuba, Repiiblica Dominicana,
Ecuador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras,
Islandia, Iran, Irak, Liberia, México, Nlcaragua, Pa-
kistin, Panama3, Paraguay, Perw, Filipinas, Tailandia,
Turquia. -

Votos en contra: Unién de Reptiblicas Socialistas
Soviéticas, Bélgica, Birmania, RSS de Bielorrusia,

Abstenciones: Reino Unido de Gran Bretafia e Ir-
landa del Norte, Uruguay, Yemen, Yugoeslavia, Ar-
gentina, Canada, Chile, Dmamarca, Egipto, Etiopia,
Grecia, Indonesia, Israel Libano, Luxemburgo, Paises
Bajos, Nuéva Zelandla Noruega, Arabia Saudita,
Suecia, ana, Unidn Sudafncana

Por 29 votos contra 8 y 22 abstencwnes queda apro-
bada la propuesta en su con;unto

TEMA 15 DEL PROGRAMA

Eleccnin de seis miembros del Consejo
Econémico y Social

116. El PRESIDENTE: Debo recordar a los re-
presentantes que el mandato de los siguientes miem-
bros_del Consejo Econdmico y Social expira a fines
del presente afio: Australia, Estados Unidos de Amé-
rica, India, Turquia, Venezuela. y Yugoesiavia. J
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117. El parrafo 2 del articulo 61 de.la Carta dispone

que los miembros salientes pueden ser reelegidos para
el periodo siguiente. En consecuencia, son elegibles
todos los Miembros de las Naciones Unidas con ex-
cepcion, desde luego, de los 12 miembros del Consejo
cuyos mandatos no expiran este afio. Los paises que
estin en esta situacidn, es decir, cuyos .mandatos no
expiran este afio son: Argeptina, Checoeslpvaqma,.
China, Ecuador, Egipto, Francia, Noruega, Paises Ba-

jos, Pakistdn, Reino Unido, Reptblica Dominicana y

Unién de Republicas Socialistas Soviéticas.

118. Con arreglo al articulo 94 del reglamento de

la Asamblea General, la eleccién se efectuari por vota-
. cién secreta sin necesidad de que haya presentacién de

candidaturas. ' - | .

Por invitacién del Presidente, el Str. I?arringt.on
(Birmania) y el Sr. Kiseliov (RSS de Bielorrusia)
actudn como escrutadores. o

Se procede a votacidn secreta.

Nimero de cédules depositadas: 59 .
Nimero de cédulas nulas: E 0
Nimero de cédulas vélidas: 59
Abstenciones: . -0
Nimero de votantes: , 59
Mayoria necesaria: - 40

Nimero de wvotos obtenidos: .

Estados Unidos de América ........ . 50
Canada ........ N eetereensseecsanine. 48
Indonesia .....ccovvnneeenceceeoenees. 44
Yugoeslavia ................ eeeasves 39
Grecia ...... R e 37
Brasil .,..coiviierinrneneennnss ceees 36
CostaRica v.oovvvievnvneenncnnnneess 29
Afganistan ........cocvvvrnrennncene 26
Israel ........ teesiesesterteasrenses 5.
Filipinas .....c..coveevennncenannnns 2
Siria ......... e Ceceereacenanaas 2
Torquia ..ovvevieiienennecnennanees 2
Birmania ........cooveeeenenens enas 1
India .......... eeseseteevatssacanes 1
| v TS 1
MEXICO ..vvvvnrirnrnnnnnniaanns eees 1
Venezuela .......covvevieeennenccans 1

Habiendo obtenido la mayoria necesaria de dos tev:-
cios, Canadd, Estados Unidos de América e Indonesia
son elegidos miembros del Consejo Econdmico y Social.

119. El PRESIDENTE: Segin el articulo 96 del
reglamento, la votacién siguiente debe reducirse a los
paises que han obtenido el mayor m’xmero_c!e votos, o
sea, Yugoeslavia, Grecia, Brasil, Costa Rica, Afga-
nistin e Israel. Se va a proceder a la votacion.

Por invitacion del Presidente, el Sr. Qarﬁng{m
(Birmania) y ¢l Sr. Kiseliov (RSS de Bielorrusia)
actiian como escrutadores. :

Se procede a votacién secreta.

Nimero de cédulas depositadas: .59
Nimero de cédulas nulas: * 0
Numero de cédulas vdlidas : S
Abstenciones: , 0
Nimero de votantes: 59
Mayoria necesaria: ' 40

Nimero de wvatps- obtenidos:

Yugoeslavia ..., o .
Brasil .....coiiiiiiiiiiiiinnnnnnen. 35
Grecia .......oiviiieniianiiiiniae.. - 34
Afganistan ..................... e 28
Costa RiC2 ....vvviiieniineinnnnnnns - 23

'Habiendo obtenido la mayoria necesaria de dos ter-
cios, Yugoeslavia es elegida miembro del Consejo Eco-
nomico y Social. '

120. EI PRESIDENTE: Corresponde proceder a
otra votacién que’queda restringida a los siguientes
cuatro paises: Brasil, Grecia, Afganistin y Costa Rica.

Por invitacion del Presidente, el Sy. Barrington
(Birmania) y el Sr. Kiseliov (RSS de Bielorrusia)
actuan como escrutadores.

Se procede a votacién secreta.

Nimero de cédulas depositadas: 59
Nimero de cédulas nulas: S 2
Nionero de cédulas vélidas: ’ 57
Abstenciones: 0

~ Niimero de votantes: 57
Mayoriz necesaria: - 38

Numero de votos obtenidos:

L R 33
Brasil ....oiiiiiiiiiiiiiiiinnnnnnns 32
Afganistdn ...............c00uun.. 24
Costa Rica .................. veeones 19

121. El PRESIDENTE: En vista de que ninguno
de los paises ha obtenido ia mayoria requerida, cor-
responde proceder a una nueva votacién que queda
restringida 2 los mismos cuatro paises: Grecia, Brasil,
Afganistin y Costa Rica. Quiero recordar a los re- .
presentantes que no pueden votar sino por dos paises,
porque son dos los puestos que quedan por MHenar.
De lo contrario, su voto es nulo. Esta es la tltima
votacion restringida. |

Por invitacién del Presidente, el Sr. Barrington
(Birmanis) y el Sr. Kiseliov (RSS de Bielorrusia)
actiéian como escrutadores. ,

Se procede a votacidn secreta.

Niimero de cédulas depositadas: 59
Nimero de cédulas nulas: 0
Nimero de cédulas vélidas: 39
Abstenciones: : 0
Nimero de votantes: , 59
Mayoria necesaria: * 40

Niumero de votos obtenidos:

CGTeCIA Lttt 37
Brasil ......c0o0viiiirenennennneninn. 31
Afganistdn ............ccc0vvuunnnn. 26
Costa Rica .....ovvviennnnnnnnnnnnn 22

122. El PRESIDENTE: En esta votacién tampoco
ha sido elegido ningtin pais. Conforme al reglaments,
la préxima votacién serd abierta, no restringida. Cada
representante tiene derecho a inscribir en su cédula los
nombres de dos paises, sin restriccién en cuanto a
paises determinados, con excepcién de los que ya
forman parte del Consejo o que han sido recientemente
elegidos.

Por invitacién del Presidente, el Sy. Barrington
(Birmania) y el Sr. Kiseliov. (RSS de Bielorrusia)
actian como escrutadores. S
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Se ﬁrocede & votacidn secreta.

Niimero de cédulas depositadas.:
Nimero de cédulas nulas:
Nimero de cedulas z'alzdas
Abstenczones

" Nimero de votantes:

- Mayoria necesaria:

- Nimero de votos obtenidos::

Bl‘aSil ------ ‘.‘.‘b.'.‘;...... oooooooooo )

GrCCia oo.lo.ao.; ooooooooooooooo

59
0

59

0

59
40

30
37

Afgamstén Crdareeieaesrenraaisrenen 23
Costa Rica ..... esaserene SR eens 20
-El Salvador ...iccivviivereiiinanees 1
India ...oiiiiinnn.. Cerestessansnss 1
Luxemburgo ............coooiiinin 1
- Filipinas ....cvieeneiincnenn. PO |

123 El PRESIDENTE: En vista de que ningiin
pals ha obtenido la mayoria necesana, me permito su-
gern' a la Asamblea la convemencxa de levantar la

sesién y de celebrar una nueva sesion mafiana a las
10.30 horas

- Se levanta la sesion a las 19. 10 horas
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