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Д В Е С Т И СЕМЬДЕСЯТ П Я Т О Е З А С Е Д А Н И Е 
Вторпиг 30 марта 1948 года, 2 ч 30 м дня Иеш Gohcec, Нью-иор% 

Ьредседате ъ Г-н ЦЗЯН Тнн-фу ( L n i i n ) 

38 Предварительная повестка дня 
(документ S/Agenda 275) 

1 Утверлденпс ионестьи дня 
2 Пяльогинсьий Б о н р о с 

a) ПерБыя месячный доклад о х о д е работы, 
предстяБленный Совету Ьезопасности Палестин­
ской комиссией Орпнпзацпп Объединенных На­
ций (документ S/663) 

b) Первый снецнальный Д01 над, представ-
тенный Совету Безон юности Палестинской ю -
миссией Ортянизацпи Объединенных Наций 
Проблема безопасности в Натестине (документ 
S/676) 

c) Второи месячный доктад о ходе работы 
представленный Совету Безопасности Палестин­
с к о й комиссией Организ щип Объединенных На­
ций (документ S/695) 

39 Утверждение повестки дня 

Повестка дня утверждается 

40 Палестинский вопрос ( п р о д о л ж е н и е ) 

По приглатс! ию Председате ы, г-н Лисгщпии, 
председатель Пагестинской гомисеии Оргалш-
зацгт Объеди 'енных Наций, представитель 
Египта Махмуд-бей Фаузи и представитель Ев­
рейского агентства для Палестины, раввин 
Абба Гиллель Сильвер, занимают места за сто-
104 Совета Безопасности 

Г-н ОСТИН (Соединенные Штаты Америки) 
(говорит по-анг шйски) Сейчас будет удобно, 
невидимому, представить Совету Безопасности 
проекты резолюций, имеющие цечью проледение 
в лизнь части II документа, выражающего взгля­
ды четырех постоянных членов Совета ота часть 
быта представчена на 270-м заседании Совета 
и гтасит следующее 

«В резутьгать совещании поею шних ч 1еноь 
Ооветг относительно пиуацпп в И uieeinne, о п п 
пришли к заключению и еообщиот, что про],от-
зьение проникновения в Палестину по с у ш е и м о ­
рем г р у п п и отдельных лиц с целью учяетия в 
насильственных действиях, еще больше обостри г 
положение, и рекомендуют 

a) чтобы Сотет Безошсноеги разысиит зя-
интересованным сторонам и прявительствям, что 
Совет Безопасности исполнен решимости не до­
пустить существования угрозы ме i дународному 
миру в Палестине, и 

b) чтобы Совет Безопасносги принял всеми 
имеющимися в его распоря кенпи средствами 
дальнейшие меры для пемедленного п р е г р а щ е н и я 
насильственных действий и восстяновления мир г 
и порядка в Палестине» 

Заявление, сделяпное президентом Соединен­
ных Штатов 25 м а р т а , указывает н х нтетоятель-
ную необходимость того, чтобы Совет Безопасно­
сти приложил все усилия д л я достижения пере­
мирия между евреямп и ярябами в Палестине 

Такого рода перемирие должно основываться 
н а двух основных соображениях 

Во-первых, абсолютно необходимо ирекраще-
пие в Палестине всякого насилия и кровопроли­
тия Этого требуют сообралсения гуманности Мы 
должны предотвратить анархию Это необходимо 
тля сохранения ме кдународного мира Прекра­
щение военных действий является обязательным 

Во-вторых, как палестинские евреи, так и па­
лестинские арабы доллшы быть готовы согла­
ситься на УСЛОВИЯ перемирия не наносящие 
ущерба притязаниям той или другой пз этих 
групп Соглашение о перемирии должно содер-
лсять н к ж е требование о прекращении всяких 
действий политического и военного хараттера 

Правите ibCTBO Соединенных Штатов считает 
необходимым, чтобы представители Еврейского 
агентства для Палестины и представители Выс­
шего арабского i омитета были приглашены дл i 
изложения своих взглядов на го, какие условия 
о н и считают необходимыми для заключения пе­
ремирия Эти представители доькны, конечно, 
обтадать всеми полномочиями для установления, 
совместно с Советол! Безопасности, окончатель-
H L X условий перемприя 

Для достилсенпя немедленпого npei ращения 
военных действий н а основе перемирия я внес 
па рассмотрение Совета Безопаспости нилсесле-
дующий проекты резолюции, содержащийся в до 
кументе S/704 от 30 марта 1948 года 

«Совет Безопасности, 
лвтясь органом, на который возложена 

главная ответственность за поддер ьание между­
народного мттрт и безопасности, 

отмечает с серьезным беспокойством уве­
личение чис та aiiTOB насилия и усиление беспо­
рядков в Палестине и полагает, что установле­
ние перемприя в Палестине является задачей 
I райне с])Очпого \ трат гера 

предлагает ЕвреЧекому агентству для Па­
лестины и Высшему трабсьому комитету н а з н а -
чп-^ь представителей ь Совет Безопасности для 
заключения перемпрття М1,кду арабской и еврей-
ei ой общпнями в Палестине и подчертсивает тя­
желую ответственностт, тютора i падает на лю­
бу то сторону, нтрушаютцую условия г а т о г о пере­
мприя 

предгагаст арабским и еврейским воору-
ленньтм г р у п п а м в Па тестпяе нелтедленпо п р е ­
кратит! aitTbi насилия» 

По мнени!о правительства Соединенных Шта­
т о в , немедленное прекращение воеяных действии 
п заключение перемирия в Палестине являются 
самыми срочными задач I M H М Ы полагаелт тахьже, 
что Совет Безопасности должен приступить как 
можно скорее к рассмотрению дополнительных 
заключений п рекомендаций, касающихс i Пале­
стины Я упоминал об этом в своей речи н т 271-м 
cace щ н и и Совета Безопасности 

В связи с этим мы полагаем, что прежде всего 
Сове ! у Всиопасностп нядлелсит предлолсить Ге-



перальному Секретарю созвать специатьную сес-
С]1Ю Генера^ьвой Ассамбтеи В соответствии с 
jTini правите IDCTBO Соединенных Штатов nopj-
amo мне внести на рассмотрение Совета Без­
опасности следующий проект резолюции, содер-
кащинся в докудюнте S/705 от 30 нарта 1948 
года 

«Совет Ьезопасности, 
поцчив 9 декабря 1947 года резолюцию Ге­

неральной Ассамблеи от 29 ноября 1947 года от­
носите 1ьио Палестины 

щтш во внимание первый и второй ме­
сячные доклады о ходе работ Палестпнскоп ко-
шссии 0рган11зации Обт единенных Наций и 

первый специальный до1лад по вопросу о без­
опасности 

предложив 5 марта 1948 года постоянным 
чтспам Совета собираться на консультации 

приняв во внимание отчеты об этих консуль-
Í1ЦИЯХ, 

предлагает Генерал! H O M J Се!ретарю, в со­
ответствии со статьей 20 Устава Организации 
Объединенных Нчций созвать специальную сес-
C H J O Геюралы'оп Ассамблеи длч дальнейшего 
рюсмотрснпя вопроса о будущем юсударствен-
i iOM ycTpo^'CTBv. Паюстины» 

Я обрхщлю BHiiMiHiiC I I 10, 410 в этой резо-
люшп пег уьомнншпя оо ycTuiOBiciinn опе!Ш 
Соедн тенные Штаты дерлптса точки зрения, пз-
юженной мной 19 март-^ на 271-м заседании 
Совета Безоиасностп и подтверл^денпой сперва 
государственным сскреттрсл! 20 марта, а затем 
президентом Соед гненных Шт-'тов 25 д арта, со­
гласно которой установление временной опеки не-
обхощмо дла поддер каиич лшра Эта опека ни-
TiOUd оортзом не до жиа отр11датс п но сктзаться 
нг х т р и л е р е оюнчттельього ра'^решения пол -
тичестсой стороны п'^леетитс ой проблемы Мы 
по III тем, что ycTduoBiOHue опеки существенно 
важно дл I ьо;ворения пор 1Диа, без чего невоз-
? ол но найти меры мирного разрешения проблемы 
или провестп в 1пзпь этп меры 

Ограниченное время, которым располагает Со-
! ет Везопаспости, требует быстрого решения и 
незамедлительного созыва специальной сесссии 
Этого не следдет откладывать из-за прений о де­
талях времечной опеки Соединенные Штаты го-
Т01 ы в течение времени мел ду извеще тием о со­
зыве и оирытчем Ассамблеи внести и рассмот­
реть совместно с другими членами Совета Без-
огаскостп различные предлелсенич 1асаю1циеса 
этих деталей 

А А ГРОМЫКО (Союз CojCTCiiix Социали­
стических Республик) Соьет Безопасности об-
су i дает вопрос о Пт тестине с 21 фа5ралч M e i -
ду T O I , он нис10 1ько не продвинуюя вперед в 
выполнении своей задачи — оказания помощи 
Палестинской комиссии, нг которую возложена 
задача практического проведелия в лсизит i етпе-
ниа Генеральной Ассамблеи о pa3j;eie Палести­
ны на два государства 

Более того, всем нам известно, что Совет Вез 
опасности не только не продвину лет вперед т 
этом вопросе, но стал двигатьса рснчть Оп по 
lOibKO ne оказывает помощи Haieciunciofl i;0 
миссии в выполнении поставлспно!! перед ней за­

дачи и пе дает eu с этой целью соответствующих 
директив, но, наоборот, запутывает и осложняет 
весь вопрос о Палестине и ставит под угрозу 
выполнение улю принятого Объединенными На-
цпчмп решения Разумеется, наибольшие ослолг-
нения вызваны внесением новы^ а »1ериканских 
предло копий, предусматривающих отказ от улсе 
прпнчтого плана раздела Палестины и замену 
его установленлем над Палестиио i опекп Объ­
единенных Наци'! 

В связи с обсганов! О)":, еложившелся в Совете 
Безопасности в настоящее времч при обсул деппи 
палестинского вопроса, и, в частности, в связи с 
внесением новых американских предлоiении, i 
считаю необходимы т из; ожить позицию Совет­
ского Со оза как в отношении этих новых предло-
лении, raí п в отношении вообще создавлтегос i 
в Совете Безопасности положения прп обсул де-
пип этою вопроса 

Правительство СССР попрежнему считает чта 
принятое Генеральной Ассамблеей решение о 
разделе Палестины на два независимых госу­
дарства — еврейское и арабское — является 
справедливым решением Оно является таковым 
прелсде тсего потол1у, что соответствует юренным 
т ц п о п а и н ы м интересам как евреев, так и ара­
бов Именно потому, что это решение сооггсгет-
в/ет u i e p e c i M обоих населяющих Па тсетину 
народов, каждый пз которых имеет праго i j i соз-
дтние самостоятеibHoro государства, Советский 
Союз в резуль ате обсуждения 1елеральЕ0й Ас­
са лблест вопроса о будущем Палестины иришет 
к выводу, что такое решение чвлчется наиболее 
справедливым 

К этому решению Организация Объединенных 
Наций, как известно, пришла не сразу Оно яви­
лось результатом длительного и всестороннего 
рассмотрения его сначала специально! сессией 
rcnepiuHofl Ассамблеи, позже — в специально 
созданном этой сессией комитете и, наконец, па 
очередной сессии Генеральной Ассамблеи в 1947_ 
году, I оторач и приняла решение о разделе "В 
результате Tai ого тщательного рассмотрения во­
проса о будущем Палестины было пригнано, что 
раздел имеет преимущество перед любым дру­
гим возмолшым решением 

Известно, что в начале 0б^у1дрнпя палестин­
ского вопроса, особенно па спеппаиной сессии 
Генеральной Ассамблеи, называ-ось несколько 
возмо I них вариантов его решетка, в том числе 
вариант создания единого еврейско-арабского го­
сударства с равными нравами дтч евреев и ара­
бов Однако в ходе рассмотрепич этого вопроса 
выяснилось, что lîai вариант создания единого 
с фейско-арабского государства, так и некото­
рые другие не могут явиться основой урегулиро-
'ачия отношений ме1ду арабами и евреями и, 
с гсдовательно, основой для пядлс \ ащсго решения 
вопроса о будущем Палестины п что, напротив, 
раздел ее на два самостоятелтных государства 
создаст прочную основу для урегулирования от­
ношен !й мелсду этими народами в интересах как 
с I шх этих народов, так п в интересах мел дуна-
родпою мира 

Именно потому, что раздел Паюстины на два 
юсударгтва имеет преимущество перед любым 
другил! решением вопроса о Палестине, подав­
ляющее большинство государств на Генеральной 



Ассаабдее u p i нядо п л а н раздеда п гоюсова ю за 
одобрение лого п л а н а Годосовали за этот n i a n 
и Соедппепные Штаты п не толп о годосовади, 
но я в ^ я J ись агт шныд! защитником такого реше-
пит Делегация Соединенных Штатов па 1ене-
рттьноп Ассамблее активно отстаивала предю-
I енпе о разделе Палестины и добивалась, его при­

н я т и я необходимым большинством государсть 
уУмериканские делегаты попользовали все свое 
в шяп! е для того чтобы добиться принятия этого 
плана Ясно, чьО тем самым правительство Соеди­
ненных I E T U O B В З Я Ю па себя большую ответ­
ственность за принятое Генеральной Ассамблеей 
решение о разделе Палестины 

Что мы имеем нг сегодняшнпй день"^ Мы на-
б аодяе I вес1мя странное явтеппе Соединенные 
Штаты пзмепплп свое отношеппе i тже принято­
му решению, принятому при пх ачтивном учя-
стпи Они не тотько отказатись от поддержки 
этого решения, по посгавилп вопрос об его от­
мене и внести с эюи ц е н ю совершенно новье 
предто К е н и я 

Нечего п говорптг что подобное поведение Со­
единенных Штатов, поставивших своей целью со-
])ватт принятое Обьедпненными Няцпями реше­
ние о Пялестине, вызвяло более чем изулиенпе 
то всех слрянах мпря, и не -^дититсшпо почему 
Всякому тшнятно, ыо стрем l e u i i e Соешиениьх 
Штаюв С01)вять припяюе p e i n e n n e продикловшо 
интерес тми, пе имеющими ничего оощего с чн-
j c p e c a M n Оргяннзгцип Объедппе]шы4 Н щ и и , с 
которой руководящие i p y r n Соедппоппых В 1 Т Я Т О Б 

дявно уже перестяли счпттться 
Предстявитедь Соедпнеиных Штатов в Совете 

Ьезопясностп утверл»дяет, будто бы решение о 
рязделе Палестины н е п з я провести в жизнь при 
полющп мирных срелетв О' шттяется доктзывтп 
па I , П С приводя при этом пшяьих згсцжпваю-
щпх В Н И М 1 Н П Я è i K i O B m u доводов, что д г я про­
ведения Б msm решения о ртзсс с неооходимы 
пе только мирные ередг B I Говоря об этом, ои 
пытается убедитт и le ь тс \ , будто бы pяз^^eл Па-
юетины на два ю^удярствя практически не осу­

ществим п будто бы Ооьсдинсншлс Нации долл­
ны искать иного решения 

Теперь ) I е стяло ясго, что все эти ряссу чде 
нпя пмелп своей целью подготовгть почву для 
то^о, чтобы похоронить план раздела и оправ­
дать новое амери! анское ппедлолен! е о Пя юстп-
но Теперт стяло ясным то, о чем M O I по было 
лишь догядываться две-три педели тогу пязяд, 
осооенио I огда иредетявптелп постоянных членов 
Совета Безопясности пооводилп мелду собой ю п -
су 1ьтацп10 по просьбе Советя Безопясности, ко­
торый просил их провести так\ю ionc\ итяцию с 
целью подготовит Совету p e í о м е ч п ц п й , обеспе 
чивающп'^ выпотнепио ретпечпя Гснопяттпои 4с-
гямблеи 

Все доводы предел 1вителя Соединенных Ш и 
тов были предназначены для того, чтобы обосно 
пять и опрявдатт, шяг правительств" Соедпнен-
пых Штятог, направленный на срыв решения 
о разделе и па зямену его устапор снчем опемт 
няд Палестиной Необходимо, од n i о, скязатг 
4 Î 0 эти доводы являются совершенно неубеди­
тельными п пе выдерлирягот пикаюи лритики 
Невозмолно согласиться с утверлаенпем, будто 
бы решение о раздете педьзч провести мирным 

путем Нпкто никогда этого не доказал Совет 
Безопясности этого воттроса п о ч т и не обсуждат 
Его не обсулдтлп т ц le в ходе юлсультаци! п 
представители постояиштх ч I C H O B Советя Ь^.з-
0 н е я с е н Лишь прсдьтавите и Соединохтных 
Штятов и Китая еде пли опреде хезиые заявления 
m тот счет, зяявлептя, смыст которых нетруд­
но било понять еще до внесения америхшнскпх 
пчедлоленпи об опеке 

Но дело НС изменилось бы, если бы ючху 
зрения представителя Соедчиенвых Штатов раз­
делил пе только предстагххтехь Кххтая, но и пред-
епхителп нехоторыл другххх госудярств Пе из-
мсьи^ось бы потоху, что подобная точка зрения 
i i c подхгрсплястся фяктямп Утвсрлгдение о том, 
будто бы решение о рязделе Палестхтны нельзя 
поовеетп в Лхизнь при помохци мххрных средств, 
явхяется нсобосновянным, хотя бы ухе потому, 
что Совет Везопасности не толы о не использовал 
В1 е х Б е з м о л в н ы х мирных средств, но не принял 
вообще ни одного решения, направленного на 
ооеспеченпс раздела Палестины 

Ввиду позицшх некоторых государств, п осо­
бенно Соединенных Штатов, Совет Безопасностп 
стал н я путь бесхонечных дискуссий и провохо-
чех в обсужденпп этого вопроса, в то время кях 
от него требовались хонхретные решенххя, обес-
печивахощххе эффективное выххолнение решения 
о разделе Кхкио ЛгЬ есть основ шпя утверж-
депххй, будто бы раздет пе мохет б ы т ь осущест-
вхсп мирными средствами 

Никаких о с и о Б я н п й д ш тях их у тверд депий нет 
и быть не моьет Заявюния представххтеля Со­
единенных Штатов пя этот счет лишь вводят в 
заблуждение обществспное мнение 

По тем же причххнгм нсобосновяннылх является 
утверлкдение, будто бы выполнение решения Ге-
пергхьной Ассхмблеп может повхечь более тя­
же хые JvCprBbi для населения Па'сстххны, чем 
управление Палестиной на основе опехах Но от-
худа это следует^ Кххпс сстх основания для та­
кого вывода ' Ясно, что оснований нет нпхахшх 
для такого зяклхоченххя, особенно если мы учтем 
ту реакцихо, которяя была вхлзвяня среди насе-
1еп11я Палсстинхт новыми ямерикянскххмп пред­
ложениями 

Сократитт эти лертвы можно только проведя 
быстро п оффех тивно, ках было намечено Ас­
самблеей, созданпе двух государств в Палестине 
Если же Соединенные Штаты и иоьоторые дру­
гие государства будут срыватх осуществление 
раздела и рассматрххвать Палестину хак состав-
хюТ элемент в своих экономпчее сххх и военно-
стрттегических расчетах, то любое решение о 
б у д у идем Пхлестхлньт, в том мхсте установленххе 
опехш, будет ознячять преврящепие ее в поле 
р1"дора и борьбхт меьду апябями и евреями и 
гишт увеличит число лгортв Ухцерб от этого по-

пегет, разумеется, прежде рсего парод Пялести-
нхх, — ярабы и евреи, — законные правя хото-
рого ул^е достаточно попирялись и в прошлом, 
особенно в период упрявленич Палестиной на ос­
нове 11ЯНДЯТЯ 

Все ото дяет основания сделятт вывод о том, 
4 1 0 за срыв решения о рязделе Пялестины под-
1 П I ответственность локится н а Соединенные 
Штаты, которые, по общему мпспию, заботятся 
пе о справедливом урегулировании вопроса о бу-



дущеы Палесгины и об отношениях ле кду араба­
ми и евреями, а о своих нефтяных интересах и 
военно-стратегических позициях на Блилнем Во­
стоке Вы все знаете, что именно ото тежит в 
основе новой политической чинии Соединенных 
Штатов в налестинском вопросе, направленной 
на принесение уде принятого Объединенными 
Нациями решения в жертву экономическим и 
военно-стратегическим интересам одной держа­
вы, интересам, не имеющим, как я уже указал, 
ничего общего с интересами Объединенных На­
ций в целом 

Не подлежит сомнению, что срыв решения о 
раздето Палестины представлял бы серьсоиын 
}дар по Организации Объединенных Нации и 
ответственность за этот удар полностью несут 
Соединенные Штаты 

Некоторые американские политические деяте­
ли и все без исключения американские дипло­
маты любят часто говорить о своей поддержке 
Организации Объединенных Наций Мы не со­
мневались и раньше в том, что такого рода заяв­
ления не соответствуют действительности Сей­
час такое мнение становптса все более распро­
страненным Сейчас все больше п больше об этом 
говорят сами американцы, в том числе видные 
деятели, например, многие члены конгресса Эту 
точку зрения целиком разделяет п большая часть 
американской печати Если еще нужно было до-
I азагельство юго, что правящие круги Соединен­
ных Штатов игнорируют Организацию Объеди­
ненных Наций всегда, когда интересы этой Орга­
ппзации не совпадают с узкононятымп интереса­
ми одной державы, то лучшим таким доказагель-
стъом является политика Соединенных Штатов в 
палестинском вопросе 

Соединенные Штаты внесли новые пред юле­
ния об установлении так называемой временной 
о п е к и Объединенных Наций над Палестиной На 
зти\ предложениях необходимо остановиться осо­
бо и разобраться, в чем состоит их смысл и к 
чему они ведут Нетрудно понять, что означают 
эти новые предложения и куда гнут их авторы 
Прежде всего необходимо ог^етить, что эти пред-
южения н е без оснований рассматриваются как 
попытка превратить Палестину в военно-страте ­
гическую базу Соединенных Штатов и Англии 
под предлогом поддержанич в Палестине nopaj^Ka 

Могут сказать что об этом ничего не говорится 
в американских предлозкениях Действительно, в 
тмериканских предлолгениях прямо об этом н е 
сказано Еще бы нехватало прямого заявления 
на этот счет со стороны их авторов Но всякий 
понимает, что именно к этому клонят новые аме­
риканские предложентгя Уже одно это показыва­
ет, что новые предло К е н и я противоречат интере­
сам нашей Организации, выраженным в приня­
том решении о разделе Палестины, а следова­
тельно и интересам иоддерлсания мпра Приня­
тие таких иредлозкений означало бы подмену об­
щих интересов Объединенных Напий интереса­
ми отдельных государств в ущерб д л я дела без­
опасности 

Кроме того, необходимо указать на то, что ре­
шение об олеке над Палестиной не устранило бы 
трудностей, на которые ссылаются Соединенные 
Штаты и некоторые другие государства, отказы­
ваясь от поддерлски решения Генеральной Ас-

сад блей, так как установление опеки было бы 
направлено против живущих в Палестине как 
арабов, та v и евреев В случае принятия решения 
об опеке, как евреи, так и арабы в Палестине 
были бы поставлены в положение народов, ли­
шенных самостоятельного государства Таким об­
разом предложение об опеке не соответствует не 
только интересам поддер кания мелсду нар одного 
мира, но не соответствует также интересам ара­
бов и евреев в Палестине Его принятие соот­
ветствовало бы только ттнгересам влиятельных 
кругов некоторых из великих дерзкав, ставящих 
свои экономические и военно-стратегические инте­
ресы выше общих интересов Объединенных Наций 

Внося свои новые предложения по палестин­
скому вопросу. Соединенные Штаты предложили 
Т11сл»е созвать специальную сессию Генеральной 
Ассамблеи с целью пересмотра принятого ранее 
ретпения Мы не видим оснований для созыва 
сютщаттной сессии Ассамблеи, поскольку такая 
сессия по Палестине уже состоялась в 1947 году 
В результате состоявшейся специальной сессии, а 
такле в результате обсуждения этого вопроса на 
регулярной сессии в 1947 году и было принято 
решение о разделе Палестины Созыв новой спе­
циальной сессии по па тестинскому вопросу озна-
чал бы, что Объединенные Нации были бы от­
брошены назад, по крайней мере, на один год ь 
палестинском вопросе, в то время как перед нами 
етоиг задача не пятиться назад, а идти вперед и 
проводить в лшзнь уке принятое решение 

Отсюда следует татже, что Совет Безопасно­
сти поступил бы неправильно, если бы он при­
нял предложение о том, чтобы дать инструкции 
П)лестинс1{0й комиссии приостановить работ\ 
н шравленную на осуществление решения о раз­
деле Комиссия не может приостановить свою ра­
боту, ибо не ттмеет права этого делать до тех 
пор, пока принятое Генеральной Ассамблеей ре 
шение остается в силе 

В заключение необходимо отметить, что в пос­
леднее время все чаще и чаще стали появлятт ся 
в печати сообщения о том, будто бы заявления 
английских представителей о выводе английст их 
войск из Палестины в связи с прекращением ] 5 
мая с г действия мандата могут остаться не­
выполненными При этом делаютсi намеки на 
то, что Великобритания мозкет изменить свое ре­
шение и оставить в Палестине свои войска то 
ли по просьбе Соединенных Штатов, то ли по 
просьбе еще кое-кого для того, чтобы обеспечить 
проведение американского плана на установле­
ние над Па шстиноп опекп и начать осуществлять 
л о т план при помощи тех же ул^е знакомых для 
населения Палестины английских или других 
пностраннь X штыков 

Я не знато, насколько эти сообщения соотвег-
ствуют действительности Но общественное мне­
ние Объединенных Наций вправе насторожиться 
в связи с появлением таких сообщений В связи 
с изменением нозиции Соединенных Штатов в 
палестинском вопросе общественное мнение от­
дает себе отчет в том, что на заявления офици­
альных представителей стран, для которых Пале­
стина является одной из пешек в их политиче-
стой игре, не всегда можно полагаться 

ПРЕДСЕД-^-ТЕЛЬ (говорит по-атлийски} 
Ввиду того что в данный момент никто из пред-



стчвителей не просит слова, я предлагаю закрыть 
заседание 

После консультации с тем представителем, ко­
торый будет Председателем Совета Безопасности 

в течение апреля, я предлагаю, чтобы следующее 
заседание, посвященное палестинскому вопросу, 
было назначено на 1 апреля в 2 ч 30 м дня 

Заседате закрывается в 4 ч 20 м дня 

Д В Е С Т И СЕМЬДЕСЯТ Ш Е С Т О Е З А С Е Д А Н И Е 
Среда 31 марта 1948 года, 2 ч 30 и дт Лейк Соксес, Нью-Йорк 

Председатель Г-н Ц З Я Н Тин-фу (Китай) 

41 Предварительная повестка дня 
(документ S/Agenda 276) 

1 Утверлодение повестки дня 
2 Письмо постоянного представителя Чили 

при Организации Объединенных Наций от 12 
марта 1948 года на имя Генерального Секретаря 
(документ S/694) 

42 Утверждение повестки дня 

Повестка дня утверждается 

43 Письмо постоянного представителя Ч и л и от 
носительно событии в Чехословакии (про 
д о л ж е н и е ) 

По приглашению Председателя представи­
тель Чили г-н Санта-Крус занимает место 
за столом Совета 

С этого момента Совет Безопасности пере­
ходит на систему одновремегтых переводов 

Г-н САНТА-КРУС (Чили) (говорит по-испан­
ски) Происходившие до сих пор прения в связи 
с рассмотрением чехословацкого вопроса, внесен­
ного в Совет нашей делегацией, представляют 
собой чрезвычайный интерес Эти прения не 
только осветили в значительной мере самые со­
бытия, их происхолсдение и их истинное значе­
ние, но из них такке несомненно выяснилосг и 
то, что Совет Безопасности должен принять 
просьбу о расследовании, которую чилийская де­
легация представила 12 марта, чтобы юридиче­
ски оформить петицию представителя Чехослова­
кии, которая ранее была отклонена Генеральным 
Секретарем Мы прослушали ясное, подробное, 
обоснованное и убедительное заявление г-на Па­
панека Мы выслушали спохгойное, но твердое и 
вполне правильное заявление представителя Со­
единенного Королевства, "сдерланные, но обви­
няющие слова представителя Франции, а также 
энергичные и настойчивые вопросы представи­
теля Соединенных П1татов Совет выслушал такке 
представителя Союза Советских Социалистиче­
ских Республик Мне кажется, что теперь наста­
ло время сделать некоторые выводы из этих пре­
ний и обратить внимание на те грубые выра-
лсения и дерзкие заявления, которые мы слыша­
ли здесь от представителя этого государства 

Представитель СССР преддолихл нам оставить 
«стандарты дипломатического языка» и произ­
вести «объективный и беспристрастный анализ», 
называя «вещи своими именами» или, как мы 

говорим по-испански, «называя хлеб хлебом, а 
вино вином» Я охотно принимаю это предложе­
ние, тем более, что 22 марта [272-е заседание] 
наш Председатель определенно постановил, что 
такие выражения, как «бесстыдный и грязный 
документ» и «грязное и неблагодарное дело», в 
свчзи с письмом, послужившим основой этого об­
суждения, и «политические авантюристы, кото­
рые готовы продать честь и совесть своего соб­
ственного народа» п «продалшая к тика» в при­
менении к чилийскому правительству «не нару­
шают обычных норм речи, которых мы хотели 
бы придерживаться» в Совете Безопасности Это 
постановление Председатель косвенно подтвердил 
23 марта [273-е заседание], когда он даже не 
сделал попытки как-то бороться с такими выра­
жениями представителя СССР Председатель мо-
л;ет быть уверен, что в своем ответе я буду при­
держиваться норм, приемлемых для Председа­
теля 

Я смею утверждать, — п без всякой боязни 
каких-либо опровержений, — что паша роль в 
различных отраслях деятельности Организации 
Объединенных Наций всегда отличалась умерен­
ностью —• этой характерной чертой нашей стра­
ны Мы старались придерлшваться той роли, ко­
торую должна играть страна, не являющаяся од­
ной из великих держав, особенно в вопросах, 
имеющих мировое значение, или в вопросах, не­
посредственно пе касающихся нас Поэтому нам 
не следовало бы вмешиваться в этот вопрос о 
Чехословакии, если бы мы не были уверены, в 
том, что существует опасность угрожающая са­
мым 0СН01НЫМ принцип гм, руководящим чело­
веческими и международными отношениями, ос­
новным У С Л О В И Я М мира и самым основам Орга­
низации Объединенных Наций и мы бы не вме­
шивались, если бы цы сами не оказались в свое 
время жертвами таких л е событий, от которых 
пострадала Чехословахшя 

Я хочу прежде всего сказать, что, поддержи­
вая обвинения постоянного представителя Чехо­
словакии, мы отлично сознавали, что навлечем 
на себя гнев Союза Советских Социалистиче­
ских Республих{, и поэтому тщательно взвесили 
возможные последствия предпринимаемых нами 
шагов Союз Советских Социалистичесхшх Рес­
публик привык считать Организацихо Объединен­
ных Наций только болыпим громкоговорителем 
для распространения пропаганды по всему миру 
и прочной трибуной, с которой можно безопасно 
громить демо1£ратию При этом проявлялся сямый 
холодный цинизм наряду с совершенным игнори-
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