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| . CUESTI ONES DE ORGANI ZACI ON Y OTROS ASUNTOS

A. Estados Partes en el Pacto |nternaciona
de Derechos Civiles y Politicos

1. Al 30 de julio de 1999, fecha de clausura del 66° periodo de sesiones de
Comité de Derechos Humanos, 145 Estados habian ratificado el Pacto

I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos, se habian adherido a él o

habi an sucedido en él 'y 95 Estados habian ratificado el Protocolo
Facultativo del Pacto o se habian adherido a él 2  Anbos instrunentos
entraron en vigor el 23 de marzo de 1976. Desde |a presentaci 6n del udltino
informe otros tres Estados han pasado a ser Partes en el Pacto:

Bur ki na Faso, Liechtenstein y Sudafrica. Tayikistan, que el Comté ya

consi deraba Estado Parte por sucesi én 3 tanbién se adhirié oficial nente.
Oros tres Estados han pasado a ser Partes en el Protocolo Facultativo:
Bur ki na Faso, Liechtenstein y Tayikistan. Al 30 de julio de 1999, 47 Estados
habi an hecho | a decl araci 6n prevista en el parrafo 1 del articulo 41 de
Pacto, articulo que entr6 en vigor el 28 de marzo de 1979, habi éndose sumado
dos Estados desde el ultinmo informe del Comité: Liechtenstein y Sudafrica.

2. El segundo Protocol o Facultativo, destinado a abolir |a pena de nuerte,
entrd en vigor el 11 de julio de 1991. Al 31 de julio de 1999

habia 38 Estados Partes en ese Protocolo, |0 que representa un aunento de
cinco desde el dltinmo informe del Conmité: Azerbaiyéan, Bélgica, Ceorgia,

Li echtenstein y Esl ovaqui a.

3. En el anexo | del presente informe figura la |lista de | os Estados Partes
en el Pacto y en |los Protocol os Facultativos, con una indicaci 6n de | os que
han hecho | a declaraci 6n prevista en el parrafo 1 del articulo 41 del Pacto.

4, En las notificaciones depositadas en poder del Secretario General constan
| as reservas y otras decl araci ones hechas por diversos Estados Partes
respecto del Pacto o de |os Protocol os Facultativos.

B. Periodos de sesiones

5. Desde | a aprobaci 6n de su dltinmo informe anual el Comté de Derechos
Humanos ha cel ebrado tres periodos de sesiones. El 64° periodo de sesiones
(sesiones 17002 a 17282) se celebrd en la Oicina de | as Naciones Unidas en
G nebra, del 19 de octubre al 6 de novienbre de 1998; el 65° periodo de
sesi ones (sesiones 17292 a 17532) en |a Sede de | as Naci ones Uni das,

del 22 de marzo al 9 de abril de 1999, y el 66° periodo de sesiones
(sesiones 17542 a 17822) en la Oicina de | as Naci ones Unidas en G nebra,
del 12 al 30 de julio de 1999.

C. Elecciones, conposicioéon y participacibn

6. En |l a 182 reuni 6n de | os Estados Partes en el Pacto, cel ebrada en |a Sede
de | as Naciones Unidas el 10 de septienbre de 1998, el Sr. Roman W eruszewsKi

(Pol onia) fue el egido para ocupar el puesto que habia quedado vacante tras |a
renuncia del Sr. Danilo Turk 4 con un mandato que terminaria el 31 de

di ci enbre del afo 2000.



7. Tanbi én en la 182 reuni 6n de | os Estados Partes fueron el egi dos | os
si gui entes menbros con un mandato que expira el 31 de dicienbre de 2002.
Sr. Abdel fattah Anor (Tdnez), Sr. N suke Ando (Japén),

Sr. Prafullachandra Natwarlal Bhagwati (India), Sr. Thomas Buergent ha
(Estados Uni dos de Angrica), Sra. Christine Chanet (Francia),

Sr. Eckart Klein (Alemania), Sr. David Kretzmer (Israel),

Sra. Cecilia Medina Quiroga (Chile) y Sr. Hipdlito Solari Yrigoyen
(Argentina).

8. Por carta de fecha 28 de mayo de 1999, la Presidenta notificod a
Secretario General |la renuncia del Sr. Thomas Buergenthal, con efecto

el 26 de mayo de 1999. En su 17542 sesion, el 12 de julio de 1999, el Conité
expres6 su reconocimento al Sr. Buergenthal por su contribucién. El mandato
del Sr. Buergenthal expiraba el 31 de dicienbre de 2002; |a vacante se
incluird en las el ecciones que se han de cel ebrar en Nueva York el 13 de
septienbre de 1999, en la 192 reuni 6n de | os Estados Partes.

9. En su 17282 sesi 6n (64° periodo de sesiones), el Comté nmanifestd su
reconocimento al Sr. Omar El Shafei y al Sr. Julio Prado Vallejo, |os dos
m enbros salientes que habian desenpefiado | argo tienpo esta funci én, por |a
contri buci 6n que habian hecho a la | abor del Comté.

10. Todos los nienbros del Conmité participaron en |os 64° y 65° periodos de
sesiones. Diecisiete menbros participaron en el 66° periodo de sesiones,
tras la dimsion del Sr. Buergenthal

D. Decl araci 6n _sol eme

11. En la 17002 sesioOn (64° periodo de sesiones), celebrada el 19 de octubre
de 1998, el Sr. Weruszewski asum 6 antes de entrar en funciones e
conprom so sol enme previsto en el articulo 38 del Pacto

12. En la 17292 sesio6n del Comté (65° periodo de sesiones), celebrada

el 22 de marzo de 1999, tanbi én hicieron esa decl araci 6n sol etmme el Sr. Anor,
el Sr. Ando, el Sr. Bhagwati, el Sr. Buergenthal, la Sra. Chanet,

el Sr. Klein, el Sr. Kretzmer, la Sra. Quiroga y el Sr. Yrigoyen, que habian
sido el egidos en |la 182 reuni 6n de | os Estados Partes.

E. Eleccid6n de los menbros de la Msa

13. En su 17292 sesio6n (65° periodo de sesiones), el Conmité eligié a los
siguientes menbros de |la Mesa para un nmandato de dos afios, de conforn dad
con el parrafo 1 del articulo 39 del Pacto:

Presi dent a: Sra. Cecilia Medina Quiroga
Vi cepresi dent es: Sr. Abdel fattah Anor

Sr. Prafullachandra Natwarl al Bhagwat
Sra. Elizabeth Evatt

Rel at or : Lord Colville



14. En su 65° periodo de sesiones, el Conmté decidi 6 que se prestaran
servicios de interpretacion a |l as reuniones de su Mesa. Durante

el 65° periodo de sesiones, |a Mesa celebr6 tres reuniones, con

i nterpretaci 6n.

15. En su 17292 sesio6n (65° periodo de sesiones), el Comité expresd su nmas
sincero reconocimento a la Sra. Christine Chanet, |a Presidenta saliente,
por sus dotes de direccion y su contribuci 6n excepcional al éxito de |os
trabaj os del Comté.

F. Relatores Especiales

16. De conform dad con |la decisién tomada por el Conmité en su 35° periodo

de sesiones de nombrar a un Rel ator Especial para que tramtase |as nuevas
conuni caci ones, en el 65° periodo de sesiones se designd al Sr. Kretzner para
que desenpefiara esa funcién. De conform dad con | a decisi 6n adoptada por

el Conmité en su 39° periodo de sesiones, el Sr. Pocar fue designado en

el 65° periodo de sesiones Relator Especial para el seguinmento de |as
observaci ones.

G Nuevas directrices para |los infornes de | os Estados Partes

17. En su 17792 sesio6n (66° periodo de sesiones), el Comité adoptd |as
Directrices refundidas para |los informes de | os Estados Partes
(CCPR/ C/ 66/ GU) .

H  Gupos de trabajo

18. De conformdad con los articulos 62 y 89 de su reglanento, el Comité
establ eci 6 1 os grupos de trabajo que habrian de reunirse antes de sus tres
periodos de sesiones. Se encarg6 a |os grupos de trabajo que hicieran
reconendaci ones al Conité respecto de | as conuni caci ones recibidas de
conform dad con el Protocolo Facultativo y a |los efectos de |o di spuesto en
el articulo 40, incluida |a preparaci 6n de |istas concisas de cuestiones
relativas a los infornes iniciales o periddicos que debia exam nar el Comté.
El Grupo de Trabajo en virtud del articulo 40, recibi 6 también el encargo de
estudi ar | os métodos de trabajo del Comité. Asimsno, se entrevistd con
representantes de | os organi snos especi alizados y | os érganos subsidiari os,
en particular la Organizacio6n Internacional del Trabajo, la Oicina del Ato
Comi si onado de | as Naciones Unidas para | os Refugiados, |a O ganizaci 6n
Mundi al de |a Salud, el Programa de | as Naciones Unidas para el Desarrollo y
el Fondo de | as Naciones Unidas para |la Infancia, a fin de obtener

i nformaci 6n prelimnar sobre |os informes que debia exam nar el Comité.

Con tal fin, el Grupo de Trabajo se reuni 6 tanbi én con representantes de

or gani zaci ones no gubernanental es -Ammistia Internacional, Vigilancia de |os
Der echos Humanos, Federaci 6n |nternaci onal de Ligas de Derechos Humanos,
Servicio Internacional pro Derechos Humanos, Comité de Juristas para | os

Der echos Humanos, Equality Now y varias otras organi zaci ones de anbito | ocal
El Comité tomd nota con satisfacci 6on del gran interés nostrado por esos
organi snbs y organi zaciones y de su participacion creciente y |l es agradecié
I a informaci 6n sum ni strada.



19. 64° periodo de sesiones (12 a 16 de octubre de 1998): el Gupo de
Trabaj o m xto sobre | as comunicaciones y el articulo 40 estuvo integrado

por el Sr. Bhagwati, Lord Colville, el Sr. El Shafei y el Sr. Prado Vall ejo;
el Sr. El Shafei fue el egido Presidente/Rel ator

20. 65° periodo de sesiones (15 a 19 de marzo de 1999): el G upo

de Trabajo m xto sobre | as conunicaciones y el articulo 40 estuvo

i ntegrado por el Sr. Ando, Sr. Bhagwati, la Sra. Chanet, la Sra. Evatt,
la Sra. Medina Quiroga, el Sr. Weruszewski y el Sr. Yalden

la Sra. Evatt fue el egida Presidental/Rel atora.

21. 66° periodo de sesiones (5 a 9 de julio de 1999): el Gupo de Trabajo
m xto sobre | as conuni caciones y el articulo 40 estuvo integrado por

Lord Colville, la Sra. Evatt, el Sr. Kretzner, la Sra. Medina Quiroga,

el Sr. Pocar, el Sr. Solari Yrigoyen, el Sr. Weruszewski y el Sr. Yalden
el Sr. Yalden fue el egi do Presidente/Rel ator

I. Oras actividades de | as Naciones Uni das
en la esfera de |1 os derechos humanos

22. En todas |as sesiones del Comté, el representante del Secretario Cenera
informb al Conité de |as actividades que realizaban | os 6rganos de | as

Naci ones Uni das que trataban cuesti ones de derechos humanos. En particul ar
se presentaron al Comté de Derechos Humanos | os resultados de | os periodos
de sesiones del Comté de | os Derechos del Nifio, el Conité para |la
Eli m naci 6n de |l a Discrimnaci6n Racial, el Conmité para le Elimnacion de |la
Di scrimnaci 6n contra la Mijer, el Comté de Derechos Econdm cos, Sociales 'y
Culturales y el Comté contra la Tortura. Se describieron tanbién |as
actividades recientes de | a Asanbl ea General y |la Com si én de Derechos
Humanos que tenian que ver con la | abor del Comité. La Alta Com sionada de
| as Naci ones Uni das para | os Derechos Humanos, Sra. Mary Robi nson, pronuncié
al ocuci ones en el 64° periodo de sesiones del Comté. El Adjunto del Alto
Comi si onado para | os Derechos Humanos, Sr. Bertrand Rantharan, se dirigio a
Conité en su 66° periodo de sesiones.

23. El 24 de novienbre de 1997 el Sr. Alain Pellet, entonces Presidente de |la
Conmi si 6n de Derecho Internacional y Relator Especial sobre cuestiones de
reservas a |l os tratados, envid una carta a la Presidenta del Comté en |la que
invitaba al Comité a hacer observaci ones sobre | as conclusiones prelimnares
de la Comi siéon de Derecho Internacional sobre |as reservas a | os tratados

mul til ateral es normativos, incluidos |os tratados de derechos humanos.

Tras el examen de |as conclusiones prelimnares a la luz del Comentario
General del Comité sobre cuestiones relativas a |las reservas fornul adas a
Pacto o al Protocolo Facultativo, la Presidenta remtié |as observaci ones de
Conmité a la Com sion de Derecho Internacional en una carta fechada el 5 de
novi enbre de 1998 (anexo VI). Segun el cuarto infornme del Sr. Pellet,

de 25 de marzo de 1999 (A/CN. 4/499, parr. 10) era evidente que otros 6rganos
creados en virtud de tratados habian adoptado una posici én sengjante a la
expuesta en la carta de |a Presidenta.
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24, En la 17392 sesioO6n (64° periodo de sesiones), el 30 de nmarzo de 1999,

la Sra. Jane Connors, representante de la Division para el Adelanto de |la

Muj er, pronunci @ ante el Comité una al ocuci 6n sobre | a aprobaci 6n por |a
Conmi si 6n de la Condicién Juridica y Social de la Mijer, el 12 de marzo

de 1999, de un Protocolo Facultativo de |a Convenci én sobre | a elimnacién de
todas las formas de discrimnaci6n contra la nujer que prevé |a presentacion
de comuni caci ones individual es y procedi mi entos de investigaci 6n en rel aci 6n
con | a Convenci 6n.

J. Suspensi 6n de obligaciones en virtud del articulo 4 del Pacto

25. Durante el periodo que se exam na, el Gobierno de Guatemml a declaro

el 23 de novienbre de 1998 un estado de energencia publica en todo e
territorio nacional durante 30 dias para poder resolver la situacién critica
provocada por el huracan Mtch y mtigar sus efectos. La declaracioén se
notificd debi danente al Secretario General. El 12 de enero de 1999 e

Gobi erno del Ecuador declaré el estado de energencia en la provincia de
Guayas sefial ando que | a nedi da se debia a | os graves trastornos internos
provocados por |a ol eada de crinenes en Guayas. El 9 de marzo de 1999 fue
decl arado el estado de energencia, y todo el territorio del Ecuador fue
decl arado zona de seguridad. El 12 abril de 1999 el Gobi erno del Ecuador
notificéd al Secretario General el |evantam ento del estado de emergencia
naci onal a partir del 18 de marzo de 1999.

K.  Normas humanitarias nini nas/ normas fundanental es de humani dad

26. La Coni si 6n de Derechos Humanos, pidi6 al Secretario CGeneral, en su
resol uci 6n 1997/ 21 sobre normas humani tarias mnini mas, que, en coordinacion
con el Comité Internacional de la Cruz Roja, presentara a |la Com sidn, en
su 54° periodo de sesiones un infornme analitico sobre | a cuestiodn de |as
nor mas basi cas de humani dad, teni endo en cuenta especial mente | as cuestiones
pl ant eadas en el informe del Sem nario |Internaci onal sobre nornmas

humani tari as ninimas, que se celebrd en C udad del Cabo, Sudéafrica,

en septienbre de 1996. Se pidio al Secretario General que, al preparar ese
estudi o, solicitase opiniones e informacio6n, entre otros, a | os 0Organos
creados en virtud de tratados de derechos humanos. En consecuencia, e
Conmité estableci 6 un grupo de trabajo encargado de exam nar |as cuestiones
rel aci onadas con | as normas fundanmental es de humani dad. Tras el exanmen en
el 64° periodo de sesiones de diversos enfoques de la relacioén entre |la
normati va de | os derechos humanos y derecho humanitario en general y la
interpretaci 6n del parrafo 1 del articulo 4 del Pacto en particular, se
nonbré a un Relator, el Sr. Martin Scheinin, para que preparase un nuevo
conentari o general sobre el articulo 4 del Pacto, revisando su conentario
general 5 (13). En el 66° periodo de sesiones se distribuydé un proyecto en
| os idiomas de trabajo.

27. El Conmité consider6 que seria atil seguir estudiando |a cuestion

det erm nada por |la Comisién y esperaba con gran interés que se | o consultara
en el proceso. En su 55° periodo de sesiones, en 1999 |a Comi sion de

Der echos Humanos, en su resol uci 6n 1999/ 65, acogi 6 con satisfaccién e

informe del Secretario General sobre |las normas fundanental es de humani dad
(E/CN. 4/1999/92) e invitd, entre otros, a | os gobiernos, a |os 6rganos de |as
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Naci ones Unidas y a | os 6rganos creados en virtud de tratados de derechos
humanos a fornul ar sus observaci ones sobre este inforne y sobre el anterior
infornme analitico del Secretario General (E/CN. 4/1998/87 y Add.1). El Comté
atender & esta solicitud.

L. Recursos de persona

28. El Conmité acogi 6 con beneplacito | a determ naci 6n expresada por la Alta
Com si onada de | as Naci ones Uni das para | os Derechos Humanos,

Sra. Mary Robinson, en el sentido de nejorar la situacion relativa a
personal a que se habia referido el anterior informe anual 5 Al gunos

m enbros del Conmité se reunieron con |la Alta Conm sionada durante

el 64° periodo de sesiones con el fin de exam nar |las nejoras que era preciso
i ntroducir en el bienio 2000-2001. La Alta Comi sionada informd al Conité de
su solicitud de puestos adicional es del cuadro organico y de servicios
general es para poder atender al namero creciente de Estados Partes en e
Pacto y el Protocolo Facultativo y el consiguiente aunento del volunen de
trabajo. El Comté hizo hincapi é en | a necesi dad de designar a suficiente
personal del cuadro orgéanico y de otras categorias con experiencia en todos
| os aspectos de |la | abor del Comité y con responsabili dades concretas dentro
de ella.

M Difusién de la | abor del Conmité

29. La Presidenta, aconpafiada de varios menbros de |la Mesa, celebré
conferenci as de prensa durante cada uno de |os tres periodos de sesiones.

Al gunas de esas reuniones se cel ebraron a medi ados del periodo de sesiones
para crear mejores oportuni dades de informar a | os nmedi os de difusi én sobre
| as activi dades del Comité.

N. Docunentos y publicaciones relativos
a los trabajos del Comté

30. El Conmité siguio6 sumanente preocupado por las dificultades con que
tropezaba para publicar sus documentos, en particular los infornmes de |os
Est ados Partes, conp consecuencia de denpras en la edicion y |la traduccion
A este respecto el Comité hizo observar su preferencia por que |os infornes
de | os Estados Partes se presentasen, sienpre que fuera posible, para su
traducci 6n sin ser editados.

31. El Conité observd, ademads que sus actas resum das tardaban nucho en
publicarse. En ocasiones |las actas resuni das de | as sesiones de Nueva York
s6l o se publicaban al cabo de nmas de un afio.

32. Los mienbros del Comité manifestaron su satisfacci 6n por el hecho de que
el segundo volunen del informe anual de 1998, con |os dictanenes emtidos por
el Comté a tenor del Protocolo Facultativo, se hubiera publicado a tienpo
para | a Asanbl ea General, mentras que en | os afos anteriores el volumen I,
aunque preparado, no se habia publicado. El Conité acogi 6 con benepléacito | a

reci ente publicaci 6n, aunque muy tardia, del volunmen Il de 1995 ¢ y de 1996 .
Tanbi én cel ebré que se hubiera term nado de preparar y editar y se fuera a
publicar proxi mamente el volumen Il de la sel ecci6n de deci si ones adopt adas
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en virtud del Protocolo Facultativo. Encarecid |a preparaci6n de |os
vol imenes cuarto y siguientes conb asunto de prioridad.

33. El Conmité reiterd su preocupaci 6n ante el hecho de que se hubiera
suspendi do | a publicaci 6n de sus Docunentos ficiales desde el volumen I

de 1992/1993 y lanent6 que no se hubi eran asi gnado recursos para |l a
publicaci 6n de mas vol Gnenes. Sefial 6 que, si bien |la donaci 6n de |a
Fundaci 6n Sasakawa habia perm tido publicar los ultinps vol unenes, |os fondos
de esa donaci 6n ya se habian agotado. El Conité celebr6 que el asunto se
hubi era sefial ado a | a atenci én de Ia Junta de Publicaciones de la Oficina de
Alto Com sionado y al recaudador de fondos de la Oficina con mras obtener
nuevas fuentes de financiaci én

34. El Conmité acogi 6 con satisfaccion la apertura y desarrollo del sitio en
la Wb de la Oicina del Alto Com sionado para | os Derechos Humanos
(http://ww. unhch.ch), donde | os usuarios de Internet tienen acceso a |a base
de datos de | os 6rganos creados en virtud de tratados, conprendi dos todos |os
di ct &menes em tidos a tenor del Protocolo Facultativo desde el 46° periodo de
sesi ones (octubre-novienbre de 1992). El Conité observd que el ingreso de

i nformaci 6n era i nconpleto, especialnente en | o que respecta a |la
jurisprudencia del Comté, y que no se disponia de un necani sno de blUsqueda
adecuado. Sin enbargo, |las reservas y otras decl araci ones hechas por vari os
de | os Estados Partes se publicaban en el sitio en | a Wb.

35. El Conité habia conprobado que | os docunentos que todavia no se habian
publicado comp Docunentos ficiales del Conité no estaban todos disponibles
en el sitio en la Wb. Pididé que se hiciera |o posible por asegurar que todo
el material aln no publicado conmp Docunentos ficiales se incorporase a la
base de datos. Pidié tanbién que |as actas resunidas incluyeran las |listas
de cuestiones rel aci onadas con el exanen de |os infornes de | os Estados
Partes.

O. Futuras reuniones del Conité

36. En su 66° periodo de sesiones, el Conmité confirmd el siguiente calendario
de reuniones para 2000-2001: el 68° periodo de sesiones se celebrara en |la
Sede de | as Naciones Unidas del 13 al 31 de marzo de 2000; el 69° periodo de
sesiones, en la Oicina de | as Naci ones Unidas en G nebra del 10 al 28 de
julio de 2000; el 70° periodo de sesiones, en la Oficina de | as Naci ones

Uni das de G nebra del 16 de octubre al 3 de novienbre de 2000; el 71° periodo
de sesiones, en |la Sede de |as Naci ones Unidas del 19 de marzo al 6 abri

de 2001, el 72° periodo de sesiones, en la Oicina de |as Naciones Unidas en
G nebra del 9 al 27 de julio de 2001, y el 73° periodo de sesiones, en la
Oicina de | as Naci ones Unidas en G nebra del 15 de octubre al 2 de novienbre
de 2001.
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P. Aprobaci 6n del inforne

37. En sus sesiones 17802 y 17812 cel ebradas el 29 de julio de 1999, e
Conmité exam n6 el proyecto de su 23° infornme anual, sobre |las actividades
real i zadas en sus 64°, 65° y 66° periodos de sesiones cel ebrados en 1998

y 1999. El informe, con |las nodificaciones introducidas en el curso de |os
debates, fue aprobado por unani m dad.

1/ El Pacto se sigue aplicando por sucesi 6n en otro Estado, Kazajstan
Véase |a nota d) del anexo |I. Véase tanbién |la nota e) del anexo |

2/ Trinidad y Tabago se retird del Protocolo Facultativo y volvid a
adherirse a él, con efecto desde el 26 de agosto de 1998, sujeto a | as
reservas concernientes a la pena capital. Guyana se retir6 del Protocolo
Facultativo y volvi6 a adherirse a él, con sujecién a |as reservas
concernientes a |la pena capital, a partir del 5 de abril de 1999.

3/ Véase la nota 1 al inforne del Comté de 1998, Docunentos ficiales

de la Asanbl ea CGeneral ., quincuagésinp tercer periodo de sesiones, Suplenento
N° 40 (A/53/40).

4/ I bid., parr. 7.

5/ I bid., parr. 20.

6/ I bid., quincuagésinp periodo de sesiones, Suplenento N° 40
(A 50/ 40) .

7/ I bid., quincuagésino priner periodo de sesiones, Suplenento N° 40
(A/ 51/ 40).
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1. METODOS DE TRABAJO DEL COM TE CONFORME AL ARTI CULO 40
DEL PACTO  CAMBI OS RECI ENTES

38. El proposito del presente capitulo es resumr y explicar |as

nodi fi caci ones que el Comté ha introduci do recientenente en sus netodos de
trabajo conforne al articulo 40 del Pacto. En los tres infornes anual es
anteriores del Comté se describen con lujo de detalles |os métodos de
trabajo utilizados por el Comté al examinar |os infornmes de | os Estados
Partes .

A. Decisiones recientes sobre procedini entos

39. En su 65° periodo de sesiones, el Conmté analiz6 su practica de preparar
listas de cuestiones en el Grupo de Trabajo anterior al periodo de sesiones
para exam nar |los infornmes de | os Estados Partes y de no aprobarl as
oficialnente hasta el priner dia de la plenaria. Se sefial 8 que conforne a
este procedimento | os Estados Partes tenian apenas unos cuantos dias para

Il egar a conocer |las cuestiones y pedir informaci én pertinente a todas |as
aut ori dades conpetentes a fin de poder ventilar |as preocupaci ones de

Conmté. Por |lo tanto, se decidi 6 que en adel ante, sienpre que fuera posible,
las listas de cuestiones serian aprobadas en el periodo de sesiones anterior
al exanen del informe, |Io que dejaria por |o nmenos dos neses al Estado Parte
para prepararse para el debate en el Conmité. Fundanental para el exanen de
los informes es | a confrontaci 6n oral, en que |as del egaci ones de | os Estados
Partes tienen |la ocasi6n de contestar |las preguntas de | os menbros de
Comté. Asi pues, se anima a | os Estados Partes a utilizar mejor la lista de
cuestiones a fin de prepararse para un debate constructivo, pero no se espera
que presenten respuestas por escrito.

40. En el 66° periodo de sesiones, el Conmité aprobd nuevas directrices
refundi das para los informes de | os Estados Partes, que sustituyen a todas
las directrices precedentes y tienen por objeto facilitar |a el aboraci én

del informe inicial y de los informes periddicos de | os Estados Partes.

Esas directrices disponen |a redacci 6n de informes iniciales de gran
anplitud, articulo por articulo, e informes periédicos, en | o que cabe
tanbi én articulo por articulo, siguiendo principalnente | as observaci ones
finales del Comité. No es preciso que en sus infornes periddicos | os Estados
Partes infornmen sobre cada articul o, sino Unicanente sobre aquellos que e
Conmité haya indicado en sus observaci ones finales o aquellos respecto de |os
cual es se hayan produci do novedades i nportantes después de | a presentaci 6n
del informe anterior. En el anexo VIII del dltinmo informe anual ? se
reproduce un docunento sobre | os procedi m entos para el exanen de |os
infornmes iniciales y periédicos, adoptados el 9 de abril de 1998. Ese
docunento y | as demas deci siones del Comté relativas a las directrices para
| a presentaci 6n de informes (resumdas en el inforne a |a Asanbl ea General en
su qui ncuagési nb segundo periodo de sesiones) ® quedan ahora sin efecto.

B. Vinculos con otros tratados de derechos humanos
y otros 6rganos creados en virtud de tratados

41. El Comité estina Gtil la reunidn de presidentes de 6rganos creados en
virtud de tratados de derechos humanos en cuanto foro para el intercanbio de

-15-



i deas e infornaci 6n sobre procedi mentos y problemas | ogisticos, en especia
| a necesi dad de servicios suficientes para que |os diversos 6rganos creados
por tratados puedan desenpefiar sus respectivos mandat os.

42. El Sr. Owan El Shafei, que fue Vicepresidente del Conmité hasta dicienbre
de 1998, participd en |la décinm reuni 6n de presidentes, celebrada en G nebra
en septienbre de 1998. Los resultados de esta reuni 6n fueron exam nados en

el 64° periodo de sesiones. La Sra. Medina Quiroga, nueva Presidenta de
Conité desde marzo de 1999, participd en la 112 reuni 6n de presidentes,

cel ebrada en G nebra en mayo y junio de 1999. Entre |os asuntos exam nados
figuraban:

a) La cuestion de |a acumul aci 6n de comuni caci ones presentas en virtud
del Protocolo Facultativo

b) La cuesti6n de | os recursos de personal
c) El proyecto de plan de acci6n

d) La cuestion del seguinmento de |os "dictanenes" y | as observaci ones
finales sobre los informes de | os Estados Partes;

e) El estudi o académ co sobre | os 6rganos creados en virtud de tratados
preparado por |os profesores Anne Bayefsky y Cristof Heyns.

43. El resultado de la 112 reuni 6n de | os presidentes se exani nd en

el 66° periodo de sesiones del Comité (sesiones 17692 y 1770%), cel ebradas

el 21 y el 22 de julio de 1999. El Conité observé que, en su 112 reunion

| os presidentes habian acogi do con satisfacci 6n un plan de acci 6n conjunto
para pronover |la aplicaci 6n del Pacto de Derechos Civiles y Politicos, |la
Convenci 6n I nternacional sobre |la Elimnaci én de Todas |as Formas de

Di scrim naci 6n Racial y Ia Convencién contra la Tortura y Oros Tratos o
Penas Cruel es, Inhumanos o Degradantes y que dicho plan se habia presentado a
tres comtés con mras a su aprobaci 6n en una fecha tenprana. Sin enbargo,

al Comté le resultaba dificil apoyar el concepto de un plan de acci 6n
conjunto y, de hecho, al gunos aspectos del plan con respecto a sus efectos en
la | abor del Comité.

44. Los menbros del Conmité observaron con satisfacci6n que | e proyecto de
propuesta de un plan de acci én reflejaba el reconocimento por Ia Oficina de
Alto Com sionado para | os Derechos Humanos de que se necesitaban urgentenente
mas funcionarios. Aun asi, el Comté cree firmenente que en | a asignaci6n de
recursos el Secretario General debe dar prioridad a garantizar que el Comité
puede |l evar a cabo sus tareas principales. Ademds, dado que el nandato de
Conmité tiene un caracter constante y permanente, es fundanental garantizar
tanto | os conoci m ent os especi al i zados apropi ados cono | a continui dad de

los recursos. A este respecto |la Presidenta del Comité dirigié una carta

a la Alta Com sionada (que se transcribe conb anexo VIlI). A la fecha

de aprobaci 6n del presente informe, no se habia recibido respuesta.

La respuesta de la Alta Com sionada se distribuirda al Conmité en

su 67° periodo de sesiones.
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45. A la espera de aprobar |as nuevas directrices para | a presentaci 6n de

i nformes, no se ha avanzado con respecto a |la aspiraci 6n nani festada por |a
reuni 6n de | os presidentes y por nuchos Estados Partes de coordinar |os

i nfornmes presentados a | os diversos érganos creados en virtud de tratados en
caso de que | a problematica tenga factores comunes; esto exige seguir

exam nando |l a cuestién y, en cierta nedi da, dependera de |a sinultaneidad de
| os distintos cal endarios para |a presentaci 6n de infornes.

1/ Docunentos Xiciales de |la Asanblea General, quincuagésinp priner
periodo de sesiones, Suplenento N° 40 (A/51/40), parrs. 26 a 34; ibid.
gui ncuagési no sequndo periodo de sesiones, Suplenento N 40 (A/52/40),
parrs. 31 a 39; ibid., quincuagésinp tercer periodo de sesiones,
Suplemento N° 40 (A/53/40), parrs. 32 a 40.

2/ I bid., quincuagésino tercer periodo de sesiones, Suplenento N° 40
(A/ 53/ 40), vol. 1.

3/ I bid., quincuagésinb segundo periodo de sesiones, Suplemento N° 40
(A/ 52/ 40), parrs. 46 y 47.
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I11. PRESENTACI ON DE | NFORVES POR LOS ESTADOS PARTES
EN VI RTUD DEL ARTi CULO 40 DEL PACTO

46. Con arreglo al parrafo 1 del articulo 2 del Pacto |Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, cada uno de | os Estados Partes se conpronete

a respetar y a garantizar |os derechos reconocidos en el Pacto a todos |os

i ndi vi duos que se encuentren en su territorioy estén sujetos a su
jurisdicciéon. En relacion con esta disposicion, el parrafo 1 del articulo 40
del Pacto inmpone a | os Estados Partes |a obligaci 6n de presentar infornmes
sobre | as nedi das adoptadas y sobre | os progresos |ogrados en el disfrute de
| os di versos derechos y sobre los factores y dificultades que puedan
repercutir en la aplicaci 6n del Pacto. Cada Estado Parte se conpronete a
presentar un informe en el plazo de un afio a contar de |a fecha de entrada en
vi gor del Pacto para él y, en | o sucesivo, cada vez que el Comté |o pida.
Con arreglo a las directrices actual es del Comté, aprobadas en

el 66° periodo de sesiones, |la fecha para el siguiente informe periddico de
un Estado Parte se establ ece ahora al térmno de | as observaci ones final es
del Comité sobre el infornme en virtud del articulo 40.

A. Infornes presentados al Secretario Genera
entre agosto de 1998 v julio de 1999

47. Durante el periodo que abarca el presente informe, se presentaron a
Secretario General 12 informes iniciales o periddicos. Uzbekistan presenté
su informe inicial; Guyana, Irlanda y Suiza presentaron su segundo informe
peri 6di co; Australia y las Antillas Neerl andesas presentaron su tercer

i nforme periddico; Australia, Dinamarca, |las Antillas Neerl andesas, Portuga
(Macao) y Yugosl avia presentaron su cuarto infornme periddico. China presento
su prinmer informe sobre |a Regi 6n Adm nistrativa Especial de Hong Kong, que
sigui6 a los cuatro informes presentados por el Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte en relaci 6n con Hong Kong.

B. Infornes atrasados e incunplimento por | os Estados Partes
de las obligaciones que les inpone el articulo 40

48. Los Estados Partes en el Pacto deben presentar |os infornes previstos en
su articulo 40 con tienpo suficiente para que el Conité pueda desenpefiar e
mandat o que se le confia en dicho articulo. Esos informes constituyen |la
base del dialogo entre el Conité y |os Estados Partes sobre la situaci 6n de

| os derechos humanos en | os Estados Partes. Lanentabl emente, desde |a
creaci 6n del Conité se han producido retrasos considerables. Por ejenplo, en
su 64° periodo de sesiones, en octubre/novienbre de 1998, el Comité decidié
pedir a Trinidad y Tabago y a Yugosl avia que presentaran sus infornes
atrasados. El 5 de nmarzo de 1999 Yugosl avia presentd su cuarto inforne

peri 6di co. Durante el 65° periodo de sesiones, cel ebrado en Nueva York en
marzo de 1999, el Conité se reuni6 con el Fiscal General de Trinidad y
Tabago, que se conproneti 6 a presentar el informe proéxi manente.

49. En un plano mas general, el Comté tond nota de que | anentabl emente
habia 138 infornes iniciales y periddicos atrasados y que 83 Estados Partes
en el Pacto, o casi dos tercios de todos |os Estados Partes, estaban
atrasados en |la presentaci 6n de sus informes. Esto era notivo de gran
preocupaci 6n, ya que el incunplimento de | os Estados de su obligaci 6n de
presentar infornes inpedia al Comté cunplir sus funciones de vigilancia en
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virtud del articulo 40 del Pacto. El Conité decidi6 de nuevo incluir en su

i nforme anual a | a Asanblea CGeneral una |ista de |os Estados Partes cuyos

i nfornmes tenian mas de cinco afios de atraso, asi conp una lista de |os que no
habi an presentado | os infornmes solicitados por decision especial del Comté.
El Conmité deseaba reiterar que estos Estados habian incurrido en

i ncunplimento grave de | as obligaciones que les inponia el articulo 40

del Pacto.

Est ados Partes gque tienen informes atrasados en nmAs de cinco afios
(al 30 de julio de 1999) o que no han presentado un inforne
solicitado por decisién especial del Comté

Ti po de Fecha en que debia Afos de
Estado Parte i nforme present arse retraso

Republica Arabe Siria Segundo 18 de agosto de 1984 14
Ganbi a Segundo 21 de junio de 1985 14
Sur i name Segundo 2 de agosto de 1985 13
Kenya Segundo 11 de abril de 1986 13
Mal | Segundo 11 de abril de 1986 13
Rep. Popul ar Dem de Corea Segundo 13 de dicienbre de 1987 11
Gui nea Ecuatori al I ni ci al 24 de dicienbre de 1988 10
Republica Centroafricana Segundo 9 de abril de 1989 10
Trinidad y Tabago Tercero 20 de marzo de 1990 9
Togo Tercero 31 de dicienbre de 1990 8
Bar bados Tercero 11 de abril de 1991 8
Somel i a I ni ci al 23 de abril de 1991 8
Ni car agua Tercero 11 de junio de 1991 8
Vi et Nam Segundo 31 de julio de 1991 8
Republ i ca Denocratica del Congo Tercero 31 de julio de 1991 8
Por t ugal Tercero 1° de agosto de 1991 8
Pai ses Bajos (Antillas) Tercero 31 de octubre de 1991 7
San Vicente y | as G anadi nas Segundo 31 de octubre de 1991 7
San Marino Segundo 17 de enero de 1992 7
Panama Tercero 31 de marzo de 1992 7
Rwanda Tercero 10 de abril de 1992 7
Madagascar Tercero 31 de julio de 1992 7
Croaci a I nicial 7 de octubre de 1992 6
Granada I nicial 5 de dicienbre de 1992 6
Al bani a I ni ci al 3 de enero de 1993 6
Fi li pi nas I nicial 22 de enero de 1993 6
Bosni a y Herzegovi na Segundo 5 de marzo de 1993 6
Beni n I ni ci al 11 de junio de 1993 6
Coéte d' Ilvoire I ni ci al 25 de junio de 1993 6
Seychel | es I nicial 4 de agosto de 1993 5
Republ i ca Checa I nicial 31 de dicienbre de 1993 5
Angol a Inicial/

Especial 31 de enero de 1994 5
Ni ger Segundo 31 de marzo de 1994 5
Republ i ca Dom ni cana Cuarto 3 de abril de 1994 5
Af gani st &n Tercero 23 de abril de 1994 5
Republ i ca de Ml dova I nicial 25 de abril de 1994 5

50. El Conité seflal6 a |la atencion en particular los 12 informes iniciales
gue aun no se habian presentado. El resultado era que se frustraba todo e
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objetivo de la ratificacién del Pacto; ni siquiera se habia tenido |a
posi bilidad de conmenzar a exam nar |la situaci 6n de | os derechos humanos en
esos Est ados.

51. El Conmité tond nota de que en el periodo exanmi nado tres de | os Estados
Partes (Canboya, Canmerin y |a Republica de Corea) cuyos infornmes figuraban

en la lista de los que se habrian de exam nar en | os periodos de

sesiones 64° y 66° notificaron al Comté muy poco tienpo antes de iniciarse
| os respectivos periodos de sesiones que no podrian participar en ellos.

El Comité expresd su preocupaci 6n por el hecho de que estos Estados no

hubi eran cooperado en el proceso de presentaci 6n de infornes y se hubieran

retirado tardianente; esta conducta dificultaba el desenpefio eficaz de |as

funci ones del Comité.

52. En el 66° periodo de sesiones dos Estados (México y Runmani a) cuyos

i nfornmes estaba exam nando el Comté presentaron a |la Secretaria adiciones en
que se actualizaba Il a informaci 6n, aunque sol anente con un dia | aborable de
antel aci 6n al exanen del inforne. Las adiciones se copiaron debidanente y se
di stribuyeron entre los menbros en el idiom en que fueron presentadas.

Si bien el Comté agradecia verdaderanente que se |le presentara infornmaci6n
actual i zada para nejorar el diéalogo, sefial 6 a | a atenci 6n de | os Estados
Partes el problema de que | as adiciones sol anente podian tenerse pl enanente
en cuenta si se reci bian di ez semanas antes por | o nenos del exanen de un

i nforne, de npbdo que se garantizase su traduccion a los idiomas de |os

m enbros del Comité.
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V. EXAMEN DE LOS | NFORMES PRESENTADOS POR LCS ESTADOS PARTES
EN VI RTUD DEL ARTi CULO 40 DEL PACTO

53. En |l as secciones siguientes figuran | as observaci ones final es aprobadas
por el Comité en relacién con los infornes de | os Estados Partes exam nados
en sus 64°, 65° y 66° periodos de sesiones, en el orden por paises seguido
por el Comité al exam nar esos infornes. Las reconendaci ones del Conmité van
en sangrado.

A. Islandia
54, El Conmité examné el tercer inforne peridédico de Islandia
(CCPR/ C/ 94/ Add. 2) en sus 17042 y 17052 sesiones, cel ebradas el 21 de octubre
de 1998 (CCPR/ C/ SR. 1704 y 1705), y aprobdé |as observaci ones finales
siguientes en su 17172 sesion, cel ebrada el 29 de octubre de 1998.

1. | nt roducci 6n

55. El Comité acoge con beneplacito el oportuno y anplio infornme presentado
por el Gobierno de Islandia. El Conmité tanbi én expresa su reconocimento por
I a i nformaci 6n adi ci onal presentada por |a del egaci 6n de Islandia sobre |os
nuevos adel antos | ogrados en | a aplicaci6n de | os derechos humanos en

I sl andi a, con posterioridad a |a presentaci 6n del informe. La infornacidn
presentada por escrito por |la del egaci 6n en respuesta a la lista de
cuestiones del Comté ha sido especialnente atil. El Comité tanbi én expresa
su reconoci mento por el dialogo constructivo y abierto sostenido con |la

del egaci 6n de Isl andi a.

2. Factores positivos

56. El Conmité encom a el excelente expediente del Estado Parte en cuanto a su
aplicaci 6n de | as disposiciones del Pacto. Tonmm nota con reconocimento de
que el segundo inforne periddico de Islandia, asi conp |as observaci ones
finales del Comité sobre el misno, se difundieron anplianente y fueron objeto
de debate publico, 1o que contribuyé a |las recientes nodificaciones en |la
Constitucion y la legislacién en |a esfera de | os derechos hunmanos.

57. El Conmité acoge con agrado el hecho de que Islandia haya retirado su
reserva al apartado a) del parrafo 3 del articulo 8 y al articulo 13
del Pacto.

58. El Conmité expresa su satisfaccion por |a aprobaci 6n de la Ley
Constitucional N 97/1995 por |a que se enm endan | as disposiciones relativas
a | os derechos humanos de | a Constituci 6n, que ahora refleja en mayor nedida
| as di sposiciones de diversos instrunentos internacionales de derechos
humanos, incluido el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
Tanbi én se expresa satisfacci 6n por que |as enm endas a | a Constitucién
fortalecen el principio de la indivisibilidad de | os derechos civiles,
politicos, econdm cos, sociales y culturales.
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59. El Conité tona nota de |la intensa actividad | egislativa en relacioén con

| os asuntos que incunmben al Pacto que se ha desarrollado en |Islandia desde e
exanmen del segundo infornme periodico. Expresa su reconocimento por el hecho
de que las leyes reci én aprobadas contri buyen a proteger nejor |os derechos
fundanental es en el Estado Parte. Reviste especial interés a este respecto

| a aprobaci 6n de la Ley N° 62/1994, por |la que se incorpora el Convenio

Eur opeo sobre Derechos Humanos; de |la Ley sobre el poder judicia

(N° 15/1998), y las enmendas a |la Ley sobre |a supervision de |os subditos
extranjeros (N° 45/1965), |la Ley sobre | os nonbres personales (N 45/1996) y
|l a Ley sobre | os procedi mentos adm ni strativos (73/1993).

60. El Conmité acoge con satisfaccién el establecimento de la Oficina de
Onbudsman para la Infancia (Ley N° 83/1994) y del Centro de Derechos Humanos
en 1994,

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

61. El Conmité insiste en que, aunque el Conveni o Europeo para |la Proteccidn
de | os Derechos Humanos y de las libertades fundanental es se ha incorporado
en el derecho islandés, varios articulos del Pacto, entre ellos |os
articulos 3, 4, 12, 22, 24, 25, 26 y 27, van mas alla de | as disposiciones
del Conveni o Europeo.

Por o tanto, el Conmité alienta al Estado Parte a que verifique que
todos | os derechos protegi dos por el Pacto sean incorporados en e
derecho i sl andés.

El Comité recom enda que se vuel van a exam nar |as demds reservas a
Pacto con mras a su posible retiro.

62. El Conmité tonm nota con preocupaci 6n de |a persistencia de ciertos
aspectos de | a desigualdad entre el hombre y la nmujer en Islandia, no
obstante | os esfuerzos que realiza el Gobierno.

El Comité recom enda que el Estado Parte intensifique sus esfuerzos
para lograr |la plena igualdad entre el honbre y la mujer, incluida | a
i gual dad en |l a esfera del trabajo. Espera que |a "eval uaci 6n de
trabaj 0" iniciada por el Mnisterio de Asuntos Soci al es favorezca | a
elimnaci 6n de la discrimnacién en el lugar de trabajo y la plena
aplicaci 6n del principio de igual salario por trabajo de igual valor

63. El Conité pide que en el siguiente inforne periddico se proporcione mas
i nformaci 6n sobre | as nedi das adopt adas para | uchar contra todas |as fornas
de violencia contra la nujer.

64. El Conmité reitera su preocupaci 6n por |a persistencia de |la
di scrimnaciéon juridica y practica contra los hijos nacidos fuera de
mat ri noni o, que es inconpatible con |los articulos 24 y 26 del Pacto.

Recom enda que se preste atencién a la pronta rectificaci én de esta

situaci 6n en rel aci 6n con todos | os derechos de que pueden disfrutar |os
ni fos.
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65. El Conité pide al Estado Parte que garantice |la publicacion y anplia
di fusi 6n en Islandia del informe del Estado Parte, asi conp de |as
observaci ones finales del Conmté.

66. El Conmité decide que la fecha para |a presentaci én del cuarto inforne
peri 6di co de Islandia ha de ser octubre de 2003.

B. Bélgica

67. El Conmité examné el tercer informe periddico de Bélgica

(CCPR/ C/ 94/ Add. 3) en sus sesiones 17062 y 17072 (CCPR/ C/ SR 1706 y 1707),
cel ebradas el dia 22 de octubre de 1998, y aprobd en su 17202 sesi 6n
(CCPR/ C/ SR. 1720), celebrada el 2 de novienbre, |as siguientes observaci ones
final es.

1. | nt roducci 6n

68. El Comité expresa su agradecimento al Estado Parte por su exhaustivo
informe, y por su utilisinm docunmento basico (HRI/CORE 1/ Add. 1/ Rev. 1).

Se congratula de la actitud abierta y autocritica adoptada por el Gobierno de
Bél gica al preparar su inforne con |a col aboraci 6n de nuchas instituciones y
uni ver si dades del pais. OCbserva, enpero, que si bien el infornme proporciona
detal |l es sobre el ordenam ento juridico, contiene pocas infornmaciones sobre

| as practicas que se siguen real mente. Acoge con agrado | os datos

conpl ementarios facilitados por |a del egaci 6n desde |la capital y su buena

di sposi ci 6n para responder por escrito a |las preguntas que han quedado
pendi ent es.

2. Aspect 0s positivos

69. El Conmité elogia |a creacio6n de instituciones cuyo objeto es supervisar
| a observanci a de | os derechos humanos por |as autori dades estatales, entre
ellas el Centro para la lgualdad y la Lucha contra el Racisnb y el Conmité de
Supervi si 6n de | os Servicios de Policia, facultado para supervisar |as
activi dades de todas |las ramas de |as fuerzas de policia.

70. El Conmité tonm nota con satisfaccion de |la instauraci 6n del Consejo de

| gual dad de Oportuni dades entre Honbres y Mijeres y observa que |la
participacion de la nujer en | os asuntos publicos ha aunentado desde | a
presentaci 6n del infornme anterior, pero solicita que en el proéxinm inforne
peri 6di co se inforne con mas detalle sobre la participacién de la nujer en |la
pobl aci 6n acti va.

71. El Comité se congratula de |las nmedidas en curso para reformar el sistem
judicial iniciadas por el Gobierno de Bélgica, en particular |as encam nadas
a reforzar la independencia de |la judicatura nmediante | a instauraci 6n de un
Consej o Judicial Suprenp y un Consejo de Fiscales Cenerales. La nueva |ley
relativa a |la contrataci 6n de nmagi strados y el aunento del nanmero de éstos
son hechos positivos. Ademas, se han nejorado | os procedi m entos penal es en
lo tocante a la reunién de informacién y al tratam ento de |la informaci 6n por
parte de la policia. Se han definido con nmas claridad |as funciones de |la
policia y de | os jueces de instruccio6n. El Conmité acoge con agrado |la

-23-



revocaci 6n de la Ley de 11 de julio de 1994 para noderni zar el sistema de
justicia penal y dismnuir el nanmero de causas pendi entes ante | os tribunales
de apel aci 6n.

72. El Conmité toma nota de |as nuevas instrucciones inpartidas sobre |os
mét odos y técnicas que se aplican a | as deportaci ones.

73. El Conmité tonma nota con satisfaccién de que |los hijos de i nm grantes
ilegales tienen derecho a cursar estudios y recibir asistencia nédica.

74. El Comité considera un indicio positivo el hecho de que no se devuelva a
sus paises de origen, salvo que esté garantizada su seguridad, a | os nenores
no aconpafados que soliciten asilo.

75. En cuanto a la extradicién de los solicitantes de asilo, el Comté acoge
con agrado | as seguridades dadas por |a del egaci 6n de que se suspendan |os
tramtes de extradici 6n mentras no concluyan | os procedi m entos de

det erm naci 6n de su situaci 6n en | o que atafie al estatuto de asil ados.

76. El Conmité se congratula de que Bélgica haya iniciado los tramtes de
ratificaci 6n del Segundo Protocol o Facultativo del Pacto |Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, destinado a abolir |a pena de nuerte.

77. El Comité acoge con agrado la instauraci én de un Conmité Intermnisteria
cuya conpetencia abarca la represion de la trata de personas, |a prostitucidn
y la pornografia, asi conp |a pronul gaci 6n de otras nedi das | egislativas
aplicables extraterritorial mente. Se congratula asimsno de que se hayan
promul gado nuevas | eyes encam nadas a conbatir con mas eficacia la trata de
menor es.

78. ElI Conmité acoge con beneplacito | as nmedi das que el Gobierno de Bél gica ha
adoptado para nejorar |as condiciones de vida en |l as carceles, en particular
la inplantaci 6n de otras formas de sanci6n y la edificaci 6n de nuevos
establ eci m entos penitenciari os para reducir el hacinam ento de | os recl usos.

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

79. El Conmité manifiesta su grave preocupaci 6n ante los infornmes de actos
frecuentes de brutalidad perpetrados por |la policia contra | os sospechosos
detenidos. Lanenta la falta de transparencia por parte de |as autoridades
policiales en la realizaci 6n de investigaciones y lo dificil que es conseguir
tener acceso a |la informacion pertinente.

80. El Conmité se nuestra preocupado por el conportam ento de | os sol dados

bel gas en Sormalia al anparo de |a Operaci é6n de | as Naci ones Unidas en Sonalia
(ONUSOM 1), y reconoce que el Estado Parte ha admtido |a aplicabilidad de
Pacto en este caso y abierto 270 expedi entes para proceder a | as

correspondi entes investigaciones. El Comité |lamenta no haber recibido

i nformaci 6n adi ci onal sobre | as concl usi ones de esas investigaciones y |la
consi gui ent e depuraci 6n de responsabilidades y pide al Estado Parte que |le
presente dicha infornmaci 6n
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81. Los procedi m entos enpl eados para repatriar a al gunos solicitantes de
asilo, en particular el al nohaddon col ocado en |a cara de una persona para

i npedir que se resista, supone un peligro para la vida. El caso reciente de
una ci udadana nigeriana fallecida de este nodo pone de manifiesto |la

necesi dad de exam nar de nuevo todo el procedimento seguido para |levar a
cabo | as deportaciones forzosas. El Comté desearia recibir informacion por
escrito sobre |l as conclusiones de |a investigacion de este incidente y |os
procedi m entos penal es o disciplinarios que se hubieren aplicado. Recom enda
gue se dé una instrucci 6n especial a todas |as fuerzas de seguridad que

i ntervienen en | as deportaci ones.

82. El Conmité |anenta que Bélgica no haya retirado sus reservas al Pacto y
exhorta al Gobierno a que considere nuevanente su posici én, en particular a
propésito del articulo 10. No es convincente |la explicacion del Gobierno de
gque esta reserva es necesaria, porque en |las céarceles hay un probl ema de
exceso de reclusos. Ademas, se debe alentar |a inposicién de otras penas,
entre otras, |os servicios a |la conmuni dad, habida cuenta de su funci6n
rehabilitadora.

83. Deben controlarse y supervi sarse esos servicios a |la conunidad en form
mis coherente. El Comté exhorta al Gobierno a que haga un analisis genera
de su politica relativa a aplicaci 6n de sanciones y se ocupe de |la

consi guiente formaci 6n de | os menbros de la judicatura. Preocupa al Comté
que | os sospechosos no tengan acceso a un abogado defensor ni a atencién
médi ca desde el nmonento de su detenci6n. El Conité expresa tanbién
preocupaci 6n por la no aplicacién de |las garantias judiciales en |os
tribunal es adm nistrativos y otras entidades no judiciales. Debe informarse
i nmedi at anente de sus derechos a | os sospechosos en un idioma que entiendan

84. El Conmité tiene inquietud por la duraciodn de |la detenci én preventiva y

el el evado nunmero de deteni dos que se encuentran en espera de ser juzgadas.

El Comité recuerda al Estado Parte que, segln el parrafo 3 del articulo 9 de
Pacto, |a detenci én preventiva debe ser considerada excepci onal y debe tener
una justificacién. Insta al Estado Parte a que revise sus normas y practicas
en materia de concesion de la libertad bajo fianza. El Conité observa adengés
que el periodo de detenci én de cinco neses, prorrogable a ocho neses, a que
se puede soneter a los solicitantes de asilo puede equival er a una detenci én
arbitraria que viole el articulo 9 del Pacto, a nmenos que |a detenci 6n sea
objeto de examen judicial a raiz del cual se ponga en libertad a | a persona
si la detencidn no es atil para ningun fin legitino.

85. Teniendo presente que, conforme al parrafo 3 del articulo 10 del Pacto,
la finalidad esencial del encarcel am ento debe ser la reforma y la
readapt aci 6n social de |os penados, el Conmté exhorta al Estado Parte a que
el abore y ponga en practica programas de readaptaci 6n, tanto para el tienpo
que dure el encarcel am ento conp para después de | a puesta en |ibertad,
cuando hay que reintegrar a |l a sociedad a | os ex delincuentes para que no
rei nci dan.
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86. Considera que |la actual jurisprudencia del Tribunal de Casaci 6n, segin |la
cual las garantias judiciales no se aplican a |a etapa preparatoria de

juicio, no es conpatible con | o dispuesto en el Pacto; en consecuencia, es
nenester que esas garantias se apliquen por igual a |a etapa preparatoria de
juicio.

87. ElI Comté expresa suma preocupaci 6n por que no se haya suprimdo e
articulo 53 de la Ley de 8 de abril de 1965 relativa a |la proteccién de |la
juventud, el cual faculta a |as autori dades a encarcelar a nmenores por un
periodo de 15 dias. Esta préactica plantea problemas no sélo a propésito de
articulo 10, sino también de los articulos 7 y 24. Adenés, |la practica
conforme de no separar a | os nenores de | os delincuentes adultos en | as
carcel es no s6lo es inconpatible con el parrafo 3 del articulo 10, sino que
ademés infringe claranente el articulo 24.

88. Pese a tomar nota de que el Estado Parte esta adaptando nedi das para
erradi car |l a practica de mantener a enfernps nental es en anexos psiqui atricos
de | os establ eci m entos penitenciarios durante vari os neses antes de

trasl adarl os a hospitales para el tratam ento de perturbaci ones nental es
(établissement de protection sociale), el Conité sefiala que esa practica es

i nconpatible con los articulos 7y 9 del Pacto y debe ponérsele fin

89. El Conité expresa su preocupaci 6n por la distincion que en la |egislacién
bel ga se establece entre la libertad de reunidon y el derecho a manifestarse
que es denmmsiado |imtado. Recom enda que se suprim esa diferenciacién

90. El Conité observa que el requisito de obtener una autorizaci 6n previa
para | os canal es extranjeros por |las redes de televisién por cable no se
ajusta plenanente a | o dispuesto en el articulo 19. Ante todo, hay que
reconocer el derecho a la libertad de radi odifusio6n; se pueden inponer |as
restricciones previstas en el parrafo 3 del articulo 19.

91. ElI Conité observa que el procedimento para reconocer religiones y |las
normas sobre financiaci én publica de |as religiones reconocidas suscitan
probl emas con los articulos 18, 26 y 27 del Pacto.

92. Al Conité |le preocupa el hecho de que en el informe apenas haya

i nformaci 6n sobre la situaci én de facto de las nujeres. Pide que en e
préxi no i nforne se proporcione informaci 6n sobre el resultado de | as nedi das
adopt adas para pronover |a igualdad y conmbatir la violencia contra |la nujer.

93. Al Conité |e siguen preocupando |a producci én, venta y distribucio6n de
pornografia infantil. |Insta al Estado Parte a que adopte nmedi das efectivas
para reducir | a posesion y distribucion de esos materiales delictivos.

94. Preocupa al Comté que |las disposiciones relativas a | os matrinonios
simul ados y a | a expul si 6n de extranjeros ofrezcan una protecci 6n

i nsuficiente al derecho a contraer matrinonio y tener una famlia reconocida
en los articulos 17 y 23 del Pacto.
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95. El Conmité pide al Estado Parte que asegure |la publicaciéon y anplia
di fusi 6n en Bél gica del informe del Estado Parte y de | as observaci ones
finales del Conmité.

96. El Conmité ha determinado que |la fecha de presentaci 6n del cuarto inforne
peri 6di co de Bél gica sea octubre del afio 2002.

C. Arnenia

97. El Conmité examné el informe inicial de Arnmenia (CCPR/ C/ 92/ Add. 2) en sus
sesiones 1710% y 17112 (CCPR/ C/SR. 1710 y 1711), cel ebradas el 26 de octubre
de 1998, y aprobd | as siguientes observaciones finales en sus sesiones 17212
y 17252 (CCPR/ C/ SR 1721 y 1725), celebradas los dias 2 y 4 de novienbre

de 1998.

1. | nt roducci 6n

98. Aun cuando observa el gran retraso en su presentaci 6n, el Conmité acoge
con agrado el informe inicial del Estado Parte, que abarca | os
acont eci m entos ocurri dos desde |a i ndependencia del pais, asi conp el

di 4l ogo con | a del egaci 6n acerca de | a aplicaci6n de |as disposiciones de
Pacto. El Conité aprecia la franqueza con la que el Estado Parte reconoce

| os probl emas actual es, que son atribuibles en parte al hecho de que el pais
se encuentra en un periodo de transicion, asi conb su buena disposicioén a
facilitar mas informaci 6n por escrito.

2. Aspect 0s positivos

99. El Conmité elogia al Estado Parte por el proceso actual nente en curso para
poner su | egislacién en plena consonancia con sus obligaci ones

i nternaci onal es. Acoge con agrado el establecinmento de |a Com sio6n
Constituci onal encargada de exam nar |la Constitucidon, asi conp |a aprobaci én

de |l a Ley sobre | a independencia del poder judicial, |la Ley sobre e
mnisterio fiscal, el Cbddigo Penal y el Cédigo Civil, la Ley de procedimento
civil y penal, el Codigo del Trabajo, el Cbdigo Electoral, |la Ley sobre |la

ciudadania y la |l egislacién sobre | os derechos del nifio. El Conité espera
con interés recibir estas nuevas | eyes una vez entren en vigor

100. El Comté toma nota con satisfaccion del establecinmento de |a Conmi sién
de Derechos Humanos conp 6rgano de asesorami ento del Presidente de |a
Republ i ca, con conpetenci a para exam nar | os proyectos de | ey que afecten |os
derechos humanos y las libertades fundanentales. Toma nota asimsno de |a
creaci 6n de un Departanento de Derechos Humanos en el Mnisterio de

Rel aci ones Exteriores. El Comté acoge tanbi én con satisfaccién |a propuesta
de crear la Oicina del Defensor del Pueblo, dotada de facultades para
conocer de | as denuncias de particul ares.

101. El Comté encoma al Estado Parte por su anunciada intenci 6n de abolir
| a pena de nuerte a mas tardar el 1° de enero de 1999, |lo cual afectaré
automati canmente a todas | as personas que estan condenadas a nuerte en |la
actual i dad.
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102. El Comté acoge conplacido |la puesta en libertad de presos politicos en
Armeni a después de las ultimas el ecciones presidenciales. A este respecto,
toma nota con satisfacci 6n de que se ha enconendado a organi zaci ones no
gubernanental es la inportante funci én de visitar a los reclusos y de hacer

i nspecciones en |las carceles. A este respecto, el Conité tona nota del pape
que desempefia el Conmité de Madres de Sol dados en relaci6n con |la tram tacién
de |l as denuncias fornul adas en |l as guarniciones mlitares. Adenmas, el Comté
toma nota del acuerdo suscrito con el Conmité Internacional de la Cruz Roja en
virtud del cual se da a los representantes de éste acceso a | os deteni dos en
Ar meni a.

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

103. El Comité expresa grave preocupaci 6n por |l a inconpatibilidad de varias
di sposici ones de |a Constituci én con el Pacto; por ejenplo, el articulo 22 de
I a Constituci6on, que s6lo garantiza la |ibertad de circulacién a |os

ci udadanos arnmeni os, contraviene |as disposiciones del articulo 12 del Pacto;
los articulos 23, 44 y 45 de |l a Constituci on, que permten |a derogaci én en
caso de estado de excepcioéon y limtaciones a la |libertad de pensam ento y
religi6n, contravienen |as disposiciones del parrafo 2 del articulo 4 y de
articulo 18 del Pacto. La inconpatibilidad de |a |egislaciédn nacional con

| as di sposiciones del Pacto no s6l o provoca inseguridad juridica, sino que

t anbi én es probabl e que dé lugar a violaciones de | os derechos

enunci ados en él

104. El Comité observa que |a independencia del poder judicial no estéa

pl enanent e garantizada. En particular, observa que la eleccidn de |os jueces
por voto popul ar para un mandato fijo méxi no de seis afios no garantiza su

i ndependenci a e inparcialidad.

105. El Comté siente preocupaci 6n por el hecho de que, de conform dad con
el articulo 101 de la Constituci6n, s6lo |os representantes de | os poderes
ejecutivo y legislativo pueden recurrir al Tribunal Constitucional

El Comité recom enda que el Estado Parte enm ende su Constitucion a fin de
permtir que, en circunstancias apropi adas, | os particul ares puedan soneter
cuestiones rel aci onadas con | os derechos humanos garanti zados por |a
Constituci 6n, muchos de | os cual es estén tanbi én protegi dos por el Pacto, a
Tri bunal Constitucional

106. El Comté tonma nota de que el nuevo CAddi go Penal prevé |la abolicion de
| a pena capital, y recom enda |la connutaci 6n innedi ata de | as penas de nuerte
de todas | as personas que actual mente se encuentran en el pabell én de |os
condenados a esa pena. El Comité espera que el Estado Parte considere |la
posi bilidad de ratificar el Segundo Protocol o Facultativo del Pacto,
destinado a abolir |a pena de nuerte.

107. El Comté siente preocupaci 6n por |a ausencia en la |egislacién actua
de una enuneraci 6n de todas | as razones que justifican |la detenci6n
preventiva. Al tienpo que toma nota de que el nuevo Cbédi go Penal establ ece
un periodo maxi no de detenci 6n de tres neses, al Conité le inquieta el hecho
de que nuy pocos deteni dos pueden beneficiarse de la |ibertad bajo fianza,

e insta al Estado Parte a cunplir estrictanmente |os requisitos del parrafo 3
del articulo 9 del Pacto.
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108. El Comité expresa su preocupaci 6n por |as denuncias de torturas y mal os
tratos por parte de | os agentes del orden publico. El Conmité recomenda |la
creaci 6n de un 6rgano especi al independiente para investigar |as denuncias de
torturas y malos tratos por el personal encargado del orden publico.

109. El Comté siente preocupaci 6n por |as malas condi ciones rei nantes en

| as carceles. Recuerda al Estado Parte que todas |as personas privadas de

i bertad deben ser tratadas en forma humanitaria y con respeto de |a digni dad
i nherente a | a persona humana, y recom enda que el Estado Parte observe | as
Regl as mnimas para el tratam ento de |os recl usos.

110. El Comté observa que persiste |la discrimnacién de facto contra |la
nmuj er conp cuesti 6n consuetudi naria y subraya que este probl ena debe

sol uci onarse habi da cuenta de | as obligaciones de Arnenia en virtud

del Pacto.

111. El Comté siente preocupaci 6n por |a discrimnacién contra |a nujer en
el empleo, y por la insuficiente representaci 6n de ella en la direcci6n de

| os asuntos publicos. Adenas, el Conmté |lanmenta el nivel desproporcionado de
desenpl eo entre las nujeres, que ha sido explicado por |a del egaci 6n conp
debido a las dificultades econdni cas.

112. La falta de datos sobre casos de viol encia doméstica no debe
interpretarse en el sentido de que no ocurren incidentes de esa indole.

Por consiguiente, el Comté recom enda que se adopten nedidas punitivas y de
protecci 6n concretas con respecto a todas las formas de violencia contra |a
mujer, inclusive la violacién. El Comté insta al Estado Parte a que conpile
| os datos pertinentes con mras a su presentaci 6n en el proxinmo inforne

peri 6di co.

113. El Comté siente preocupaci 6n por |a existencia del fenéneno de ni fios
de la calle en Armenia. El Estado Parte debe hacer frente urgentenente a
esta cuesti 6n de confornmi dad con el articulo 24 del Pacto.

114. El Comté lanenta |la falta de disposiciones | egales con respecto a
alternativas al servicio mlitar en el caso de |a objeci én de concienci a.

El Conmité deplora que se obligue a | os objetores de conciencia a cunplir e
servicio mlitar y que sean castigados por los tribunales mlitares, asi conp
| o0s casos de represalias contra |los menbros de las famlias de esos
obj et ores.

115. El Comté esta preocupado por el hecho de que se exija el registro de
las religiones y por el aunmento del numero nmininp de fieles necesarios para
ese registro. El Comté tanmbi én observa que se discrimna contra |as

religi ones no reconoci das en relaci 6n con su derecho a poseer bienes privados
y a recibir fondos del extranjero.
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116. El Comté expresa preocupaci 6n por |la conpatibilidad de la Ley de
prensa de 1991 con la libertad de expresién con arreglo al articulo 19 de
Pacto y en particular, por el hecho de que |os conceptos de "secretos de
Estado"” y de "informaciéon falsa y no verificada" (articulo 6 de la Ley de
prensa) son restricciones irrazonables de la |ibertad de expresi 6n. Adenas,
el Comté siente preocupaci 6n por la anplitud del nonopolio del Estado con
respecto a la inpresion y distribuciédn de diarios y periddicos.

117. El Comité expresa su preocupaci 6n por el riguroso control gubernanenta
sobre | os nedi os de conuni caci 6n el ectrdni cos, que puede pl antear probl emas
en virtud del articulo 19 y que da lugar a graves limtaciones al ejercicio
de | os derechos garanti zados por el articulo 25, sobre todo con respecto a

| as el ecci ones.

118. El Comité expresa preocupaci 6n por |a posicion del Estado Parte en e
sentido de que no puede garantizar que |as pequefias mi norias nacional es
tengan acceso a servicios educaci onales en su propio idioma de origen

El Comité recom enda que se tonmen nedi das de conform dad con el articulo 27
del Pacto.

119. El Comité encom a al Estado Parte por |os esfuerzos que despliega para
di fundir informaci 6n sobre | os derechos humanos e incluir |a educaci 6n sobre
est os derechos en | os planes de estudi os escolares. En particular, el Comté
observa que es necesario para |la denocracia inpartir capacitacion en materia
de derechos humanos a | os profesionales de |a abogacia y | os menbros de |a
magi stratura. Por consiguiente, el Comité reconienda que se inparta esa
capacitacion. El Conité insta al Estado Parte a dar anplia difusién a su
informe inicial al Conité y a |as observaciones finales de éste.

120. El Comté ha fijado octubre del afio 2001 conp fecha para |l a
presentaci 6n del segundo infornme peri6dico de Arnenia.

D. Jammhiriya Arabe Libia

121. El Conmité exanmné el tercer informe periddico de |a Jamahiriya Arabe
Li bia (CCPR/ C/ 102/ Add. 1) en sus sesiones 17122 y 17132 (CCPR/ C/ SR. 1712

y 1713), celebradas el 27 de octubre de 1998, y aprobd |as siguientes
observaci ones finales en su 17202 sesi 6n (CCPR/ C/ SR 1720), cel ebrada el 2 de
novi enbre de 1998.

1. | nt roducci 6n

122. El Comité acoge con agrado el inforne presentado a tienpo por e

Gobi erno de |la Jammhiriya Arabe Libia y |a buena disposicidn del Estado Parte
a mantener el dialogo con el Comté. El Comté observa con pesar que e

i nforme, aun cuando sum nistra informaci ones sobre las normas y |as

deci siones juridicas que regulan | as obligaci ones enunci adas en el Pacto,

no contiene informaci ones sobre | a aplicacion del Pacto en la practica.

El Comté observa que el tercer informe periddico del Estado Parte no hace
nenci 6n de | as preocupaci ones mani festadas por el Conité en sus observaci ones
finales sobre el segundo inforne de |a Jamahiriya Arabe Libia y no aporta |os
dat os pedi dos en di cha ocasi 6n. Observa, sin enbargo, que el Estado Parte se
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ha conproneti do a conuni car por escrito informaciones conplenentarias en
respuesta a |las preguntas del Comté que han quedado sin contestaci 6n hasta
el nonento.

2. Factores y dificultades

123. El Comité tona nota de que |a prohibicién de utilizar el transporte
aéreo para viajar inmpuesta por el Consejo de Seguridad a |a Jamahiriya Arabe
Libia en abril de 1992 causa, segun el Gobierno libio, dificultades

econdém cas y entorpece la aplicacion de ciertas disposiciones del Pacto.

3. Aspect 0s positivos

124. El Comté acoge con beneplacito el principio de la aplicacién directa
del Pacto y |la posibilidad de invocarlo directanente ante |os tribunales.

125. El Comité acoge con beneplacito | as nmedi das concretas adoptadas por e
Estado Parte para poner en vigor disposiciones |egislativas que reducen | as
desi gual dades entre | os honbres y las nujeres en nateria de condicién
personal. El Comté acoge tanmbi én con agrado | as nmedi das adopt adas para
nejorar la situacién de la nujer en la vida publica y en | a sociedad civil,
particul armente en el lugar de trabajo y en el acceso a | a ensefanza.

4. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

126. Preocupa al Conité la falta de claridad en cuanto a |a condici6n
juridica del Pacto, particularmente en cuanto al orden jerarquico del Pacto,
el Gran Docunento Verde sobre | os Derechos Humanos y |a Procl anmaci 6n
Constitucional. N al examinar el informe del Estado Parte ni en el curso
del di alogo con |la del egaci 6n pudo el Comité hacerse una idea clara de la
manera en que se dirinmen los conflictos entre el Pacto y la |egislacién
interna o saber cual es la funcio6n del Tribunal Supreno al respecto.

127. El Comté siente honda preocupaci 6n a causa de | as acusaci ones,
reci bi das de di versas fuentes fidedi gnas, de ejecuci ones extrajudiciales,
arbitrarias o sumarias perpetradas por agentes estatales, asi conp a causa de
la notable frecuencia de | os casos de detenci6n y prision arbitrarias

e incluso de detenci 6n prolongada sin juicio. E Comté expresa su pesar por
la falta de transparencia que ha caracterizado | as respuestas del Estado
Parte a estas preocupaciones. El Comté recom enda que se investiguen a
fondo, de nmanera publica e inparcial, todas estas acusaci ones, que se
publ i quen | os resultados de esas investigaci ones, que se juzgue a | os autores
de estos actos y que se indemmice debidamente a las victimas y a sus
famlias. El Comité insta al Estado Parte a incluir en su préxi no inforne
datos, entre ellos nonbres y estadisticas, acerca de | os casos de
desapari ci ones, acerca de | os casos de ejecuci ones extrajudiciales,
arbitrarias o sumarias y acerca de | as personas manteni das en detenci én sin
cargos, en régi nen de detenci6n indefinida sin juicio o después de su
absol uci 6n por los tribunal es.

-31-



128. Preocupa particularmente al Comité |a redacci 6n excesivanmente inprecisa
del articulo 4 de la Ley de pronoci én de la |libertad, segun el cual podréa

i nponerse | a pena de nuerte "en el caso de una persona cuya vida ponga

en peligro o corronpa a |a sociedad", y expresiones senejantes en e

Gran Docunento Verde, lo que permite la inposicién de | a pena de nuerte por
delitos que no se pueden considerar conp | os delitos mas graves en el plano
politico y econdém co, en violacion del parrafo 2 del articulo 6 del Pacto.
Ademas, el Comité deplora que se acepte |legalnmente la retribuci 6n conp notivo
para | a inposicion de la pena de nmuerte. Se pide al Estado Parte que, en su
préxinmo inforne, facilite datos sobre el numero de | as ejecuci ones que se
hayan efectuado en | os diez afios uUltinmos, sobre la clase de delito por |a que
se haya i mpuesto | a pena de nmuerte y sobre |a manera en que se haya |l evado a
cabo la ejecucion. El Comté recom enda que se adopten urgentenente nedi das
para reducir el nunero y la clase de |Ios delitos por los que se incurra en |a
pena capital y que se deroguen todas |as disposiciones inconpatibles con e
articulo 6 del Pacto.

129. El Comté esta preocupado por el alto indice de nortalidad materna y
pi de al Estado Parte que sunministre informaci 6n en su proxinm inforne
peri 6di co sobre | as nedi das adoptadas para reducirl a.

130. Preocupan vivanente al Comté |as acusaci ones persistentes de uso
sistematico de la tortura y de tratos o castigos crueles, inhumanos o
degradantes. El Comité toma nota de | os datos suninistrados por |a

del egaci 6n sobre | as investigaciones realizadas en al gunos casos y de
castigo de |l os autores de dichos actos, asi conp de |a i ndemi zaci 6n abonada
alas victimas. El Comité recom enda al Estado Parte que establ ezca un
sistemn mas eficaz para vigilar el trato de todos |os detenidos, a fin de
garanti zar que queden total mente protegi dos sus derechos de conform dad con
los articulos 7 y 10 del Pacto. Insta al Estado Parte a que todos |os casos
de pretendidas torturas o pretendidos mal os tratos sean investi gados por un
6rgano inparcial y sean publicados |os resultados de dichas investigaciones,
a que sean procesados | os funcionarios que hayan participado en torturas y
mal os tratos y a que sean severanente castigados | os que hayan sido

decl arados cul pables. Se pide al Estado Parte que en su proéxi no inforne
facilite datos sobre | as nmedi das que adopte al respecto, asi conp sobre |as
condi ci ones de encarcelamento. El Comité reconienda tanbi én que se

organi cen cursos de formaci 6n sobre | os derechos humanos para el persona
encargado de aplicar la |ey.

131. Adenmés, el Comité recuerda que | a pena de azotes, que se aplica en |la
Jamahiriya Arabe Libia para castigar algunos delitos, es inconpatible con e
articulo 7 del Pacto. La inposicion de dicha pena debe cesar innediatanente
y todas las leyes y reglanentos rel aci onados con su i nposici 6n deben ser
derogados sin denora. Debe abolirse formalnente | a pena de anputaci 6n, que
no se aplica en la practica segun | a del egaci 6n

132. El Comté subraya con profunda preocupaci 6n que |la | ey promul gada

en 1997 con | a denom naci 6n de "Carta del Honor", que autoriza la inposicién
de castigos colectivos a | os que sean decl arados cul pabl es de delitos
colectivos (entre ellos "obstruir el ejercicio de |la autoridad popular” y
"causar perjuicio a las instituciones publicas o privadas"), vulnera varias
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di sposi ci ones del Pacto, entre ellas los articulos 7, 9 y 16. Recom enda que
| a aplicacion de dicha |l ey se suspenda sin denora y que se adopten nedi das
para derogarl a.

133. El Comité reitera su preocupaci 6n por |a duraci6n excesiva de |la

det enci 6n preventiva y por |a prolongaci 6n indebida de la prision previa a
juicio y pide que se adopten todas |as nedi das necesarias para reducir |la
duraci 6n de | a detenci én preventiva y para intensificar la vigilancia
judicial .

134. El Comté considera que se plantean graves dudas acerca de |a

i ndependencia de la adm nistracion de justicia y de la libertad de | os
abogados para ejercer su profesién sin interferencias inprocedentes.

El Comité recom enda que se adopten nedi das para conseguir que se cunpla

pl enamente el articulo 14 del Pacto, asi conp |os Principios basicos de |as
Naci ones Unidas relativos a | a i ndependencia de la judicatura y |os
Princi pi os basicos de | as Naci ones Unidas sobre | a funcién de | os abogados.
Convi ene dar a todos |los jueces y magistrados y a los menbros de |a
profesi én juridica formaci 6n sobre | a protecci 6n de | os derechos hunanos.
Se pide al Estado Parte que, en su proxim informe, facilite informaci ones
det al | adas sobre la jurisdiccién, conposicién y actividades de | os Tribunal es
Revol uci onari os de Seguridad y sobre | a organi zaci 6n de |a profesion
juridica.

135. El Comté manifiesta su honda preocupaci 6n por las miltiples
restricciones, en la legislacion y en la practica, que limtan el derecho a
la libertad de expresi6n y, en particular, el derecho a expresar oposicioén o
criticas del Gobierno, del sistema politico, social y econdm co establ ecido y
de los valores culturales que rigen en |la Jamahiriya Arabe Libia. El Conité
insta al Estado Parte a efectuar un analisis verdaderanmente critico de |as
restricciones aplicadas a los articulos 18, 19, 21, 22 y 25 con la mra de
cunplir sus obligaciones en virtud de dichos articulos. Mas especificanente,
el Comté subraya que el articulo 25 pide el ecci ones auténticas con voto
secreto y que el Estado Parte debe cunplir este requisito. Reconienda que |la
aplicaci 6n de |las disposiciones de |la Ley de publicaci ones (1972) que son

i nconpatibles con el articulo 19 del Pacto sea suspendi da i nnedi atanente y
gue se adopten medi das para revisarla.

136. A pesar de la afirmaci 6n contenida en el inforne del Estado Parte y
reiterada por |la del egaci 6n segun la cual "todos los |ibios son nusul manes
por nacimento y herencia", el Comité subraya que corresponde al Estado Parte
garanti zar que todos | os individuos que se hallen bajo su jurisdiccio6n gocen
del derecho a la |ibertad de pensami ento, conciencia y religién, de

conform dad con el articulo 18 del Pacto.

137. El Comité observa con preocupaci 6n que, a pesar de |os esfuerzos de
CGobi erno, |a desigualdad entre |l os honbres y las nujeres persiste en cierto
ninero de esferas, entre ellas la herencia, la libertad de circulacioén, la
adquisicién, la transmsién de |la nacionalidad y el divorcio. Ha preocupado
al Comté recibir de |Ia delegacidn la informaci 6n de que todavia se puede
practicar la poligama en ciertos casos. El Conmité lanmenta el hecho de que
la ley no instituya una protecci 6n adecuada para |a nujer en caso de
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vi ol encia doméstica y rapto. Aun cuando reconoce | os progresos realizados
hasta ahora en materia de igualdad en el lugar de trabajo, el Comté pone de
relieve que queda nmucho por hacer para conseguir |la plena igualdad vy
concretamente |a igual dad de renuneraci 6n. El Conité recom enda al Estado
Parte que intensifique sus esfuerzos para garantizar el goce pleno e igua
por | os hombres y las mujeres de todos sus derechos humanos.

138. El Comité expresa su preocupaci 6n por |a persistencia de |la
discrimnacién en la legislacién y en | a préactica contra | os nifios naci dos
fuera de matrinonio, lo que es inconpatible con los articulos 24 y 26 de
Pacto. Recom enda que se preste atencién a |la pronta rectificaci én de esta
situaci 6n con respecto a todos | os derechos de que deben gozar |os nifios.

139. El Comité tonma nota con preocupaci 6n de |a declaraci 6n contenida en e
informe del Estado Parte y reiterada por |a del egaci 6n segun |la cual no hay
mnorias étnicas o culturales en |la Jamahiriya Arabe Libia. Sefiala a la
atenci 6n del Estado Parte su Comentario general N° 23 que establece varios
el enent os objetivos para determinar |a existencia de mnorias en el Estado
Parte. El Conité deplora la falta de informaci ones sobre |a situaci 6n de
estas mnorias y pide que en el proxino infornme del Estado Parte figuren

i nf ormaci ones concretas sobre |las minorias.

140. El Conité observa que, aun cuando |a Jamahiriya Arabe Libia pasé a ser
parte en el Protocolo Facultativo en 1989, sol anente se han enviado al Comté
dos comuni caciones y tres cartas. Ello quiza indique que |os habitantes de
Estado Parte no tienen conocimento de su derecho a utilizar ese necani sno.

El Comité insta al Estado Parte a que adopte nmedi das urgentes para dar a
conocer el Pacto y el Protocolo Facultativo al publico en general, a |las
personas detenidas y a | a conunidad juridica.

141. Las organi zaci ones no gubernamental es |ibias no han presentado

conuni caci ones en relaci 6n con el informe del Gobierno, por Io que el Conmté
lanenta la falta de informaci ones satisfactorias sobre |a existenciay e
funci onam ento de organi zaci ones no gubernanental es de derechos humanos en |l a
Jamahiriya Arabe Libia. El Estado Parte debe adoptar medi das urgentes para
permitir el libre funcionam ento de organi zaci ones no guber nanent al es

i ndependi entes de derechos humanos.

142. El Comté fija octubre de 2002 conp fecha para | a presentaci 6n de
cuarto inforne periddico de |a Jamahiriya Arabe Libia. Reconm enda que e
préxi no i nforne contenga materiales que se refieran a todas | as
preocupaci ones y reconendaci ones mani f estadas en | as presentes observaci ones
finales. El Comté recom enda ademas que el texto del tercer infornme

peri 6di co del Estado Parte y | as presentes observaci ones finales se
publiquen y se den a conocer anplianmente entre el publico por toda |a

Jamahi riya Arabe Libia.
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E. Japén

143. El Comté examnd el cuarto infornme periédico del Japén
(CCPR/ C/ 115/ Add. 13 y Corr.1) en sus sesiones 17142 g 17172

(CCPR/ SR. 1714 a 1717), celebradas los dias 28 y 29 de octubre de 1999, vy
aprobo | as siguientes observaciones finales en sus sesiones 17262 y 17272
(CCPR/ C/ SR. 1726 y 1727), cel ebradas el 5 de novi enbre de 1998.

1. | nt roducci 6n

144. El Comté expresa su agradecinmento por |as respuestas francas y
directas de | a del egaci 6n a | as cuestiones suscitadas por el Comté, y por

| as acl araci ones y explicaci ones dadas en contestaci 6n a | as preguntas
verbal es de I os menbros del Comité. El Comté aprecia asinmsno |a presencia
de la anplia del egaci 6n en representaci 6n de diversas dependenci as de

Gobi erno, |lo que demuestra |la seriedad del Estado Parte en el cunplimento de
sus obl i gaci ones di manantes del Pacto. El Comité felicita asinmsno al Estado
Parte por haber dado anplia publicidad a su inforne y a la |labor del Comté.
Acoge con satisfacci 6n que durante | a discusién del informe hayan estado
presentes un gran nunmero de abogados y de organi zaci ones no guber nanment al es.

2. Aspect 0s positivos

145. El Comité elogia al Gobierno por el proceso en curso para poner su

| egi sl aci 6n en confornmi dad con | as di sposiciones del Pacto. Acoge con
benepl acito la pronul gaci 6n de |a Ley sobre | a pronoci 6n de nedidas para |a
protecci 6n de | os derechos humanos, asi conmp | as enm endas de otras | eyes,
cono |a Ley de igual dad de oportuni dades en el enpleo, |la Ley de nornmas

| aborales, |la Ley de control de la inmgracién y reconocimento de | os
refugi ados, el Codigo Penal, |la Ley sobre el bienestar del nifio, |a Ley de
el ecciones y |la Ley de negoci os de diversiones, asi conb el proyecto de |ley
para castigar a | os nacional es japoneses que intervengan en | a prostitucién
infantil y la pornografia infantil

146. El Comté toma nota con satisfaccion de la creacién, a nive
gubernanental, del Consejo para |la Pronocidon de |la Igualdad entre | os Sexos,
con el fin de estudiar y elaborar politicas para Ilegar a una soci edad
igualitaria entre honbres y nujeres y |l a adopci 6n del Plan para |a |gual dad
entre | os Sexos en 2000. El Comté tonm tanbi én nota de | as nedi das que

est an adoptando | os 6rganos de derechos humanos del Mnisterio de Justicia
para tratar de la elinmnacion de la discrimnacion y | os prejuicios contra
est udi antes en escuel as coreanas en el Japdn, nifios naci dos fuera de
matrinonio y la mnoria ainu.

147. El Comité acoge con benepl &cito la abolicidn de las restricciones a
derecho de las nujeres a participar en | os exanenes naci onal es para |l a
funci 6n pablica, la supresién de la jubilaciodn obligatoria discrimnatoria, y
de | os despi dos por notivos de matrinoni o, enbarazo o nacim ento de un hijo.
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3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

148. El Comté | anenta que no se hayan aplicado gran parte de |as
reconmendaci ones que fornmul 6 después de exami nar el tercer informe periédico.

149. El Comté destaca que |a protecci6n de | os derechos hunmanos y | as
normas sobre derechos humanos no estéan determ nadas por encuestas de

popul aridad. Le preocupa la reiterada utilizacio6n de |as estadisticas sobre
popul ari dad para justificar actitudes del Estado Parte que pueden violar |as
obl i gaci ones que ha contraido en virtud del Pacto.

150. El Comité reitera su preocupaci 6n por las restricciones que puedan

i nponerse a | os derechos garantizados en el Pacto por notivos de

"bi en comin", noci 6n vaga e indeterm nada que puede permitir que |as
restricciones excedan a |las adm sibles en virtud del Pacto. Conp

conti nuaci 6n de sus observaciones anteriores, el Comté recom enda firnmenente
una vez mas al Estado Parte que ponga su | egislacion interna en conform dad
con el Pacto.

151. Al Conité le preocupa la falta de necani snps institucionales

di sponi bl es para investigar |as violaciones de | os derechos humanos y
proporci onar reparaci 6n a | os denunciantes. Para tener |a seguridad de que
| as aut ori dades no abusan de su poder y de que respetan |os derechos de | as
personas en |la practica se necesitan mecani snbs institucional es efectivos.
El Com té opina que |a Com sio6n de Libertades Civiles no es uno de esos
necani snos, pues esté supervisada por el Mnisterio de Justicia, y sus
facultades se limtan estrictanente a fornul ar recomendaci ones. El Conité
recom enda firmemente al Estado Parte que cree un mecani sno i ndependi ente
para investigar |as denuncias de violaciones de | os derechos humanos.

152. Al Comté |le preocupa mas particul arnente que no exista una autoridad
i ndependi ente a | a que puedan dirigirse |as denuncias de malos tratos por la
policia y los funcionarios de |os servicios de inmgraci 6n con fines de

i nvestigaci 6n y reparaci 6n. El Comité reconm enda que el Estado Parte
est abl ezca sin denora ese 6rgano o autoridad i ndependi ente.

153. Al Comité |le preocupa | a vaguedad del concepto de "discrim naci 6n
razonabl e”, que, a falta de criterios objetivos, es incompatible con e
articulo 26 del Pacto. El Comité entiende que |os argunentos aduci dos por e
Estado Parte en apoyo de ese concepto son | 0os m snDs que se expusieron
durante el exanen del tercer informe periddico, y que el Conmté considerd

i nacept abl es.

154. El Comité sigue preocupado por |a discrimnacién contra |os nifos

naci dos fuera del matrinonio, en particular con respecto a | as cuestiones de
naci onal i dad, registros famliares y derechos de herencia. Confirma su
posi ci 6n de que, segun el articulo 26 del Pacto, todos | os nifios tienen
derecho a igual proteccidn, y recom enda que el Estado Parte adopte |as

nedi das necesarias para nodificar su | egislacién, incluido el parrafo 4 de
articulo 900 del Cdbdigo Civil
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155. Al Comité |la preocupan | os casos de discrimnaci én contra m enbros de
la mnoria nipdn-coreana que no son ciudadanos japoneses, incluido el no
reconoci mento de | as escuel as coreanas. El Conmité sefiala a | a atenci 6n de
Estado Parte | a Observaci 6n general N 23 (1994), en |la que se dice que la
protecci 6n resultante del articulo 27 no puede limtarse a | os nacional es.

156. Al Comté le preocupa la discrimnacion contra menbros de la mnoria
i ndigena ainu en lo que respecta al idioma y a | a ensefianza superior, asi
conmo al no reconoci mento de sus derechos sobre la tierra.

157. En cuanto al problema dowa, el Comité reconoce |a aceptaci6n por e
Estado Parte de que persiste |la discrimnacién con respecto a menbros de |la
m noria buraku en cuanto a educaci 6n, ingresos y el sistenma de recursos
efectivos. El Comté recom enda que el Estado Parte adopte nedi das para
poner fin a esa discrinnacioén

158. Al Comté |le preocupa que todavia subsistan en el orden juridico
interno del Estado Parte |eyes discrimnatorias contra la mujer, conp |la
prohi bi ci 6n de que se vuelva a casar en |l os seis neses siguientes a la fecha
de la disolucién o anulaci6n de su matrinmonio y la diferencia de edad para e
mat ri noni o de honbres y nmujeres. El Conité recuerda que todas |as

di sposi ci ones juridicas que discrimnan contra |la nujer son inconpatibles con
los articulos 2, 3 y 26 del Pacto, y que deben derogarse.

159. El Comté reitera el comentario que hizo en sus observaci ones finales,
cuando acabd de exami nar el tercer informe periddico del Jap6n de que |a Ley
de registro de extranjeros, segun |la cual el hecho de que residentes

per manentes extranjeros no |l even consigo en todo nmomento certificados de
regi stro constituye un delito penal, e inpone sanciones penal es por no
hacerl o, es inconpatible con el articulo 26 del Pacto. Recom enda una vez
mas que se deroguen esas |eyes discrimnatorias.

160. El articulo 26 de |la Ley de control de |la em graci6n y reconoci m ento
de | os refugiados estipula que sélo | os extranjeros que sal gan del pais con
autori zaci 6n para volver a entrar pueden regresar al Japén sin perder su
estatuto de residentes, y que |la concesi 6n de esos pernisos esta sonetida
totalmente a la discreci 6n del Mnistro de justicia. Segln esa ley, |os
extranjeros de la segunda o | a tercera generaci 6n que son residentes

per manentes en el Japén, y realizan sus activi dades de subsistencia en

el Japén pueden ser privados de su derecho a salir del pais y a volver a
entrar. El Comité opina que esa disposicion es inconpatible con |os
parrafos 2 y 4 del articulo 12 del Pacto. El Conmité recuerda al Estado Parte
que | as pal abras "su propio pais" no son sinénino de "pais de su

naci onalidad". Por lo tanto, el Conmité insta firnenmente al Estado Parte a
que suprima de la ley |la disposicion que obliga a obtener un perm so para
volver a entrar antes de salir por |l o que respecta a residentes pernmanentes
conp personas de origen coreano nacidas en el Japdn

161. Al Comté |le preocupan |as al egaciones de violencia y acoso sexual de
personas deteni das durante procedi m entos de i nmgraci én, incluidas |as duras
condi ci ones de detenci én, el uso de esposas y |a detenci én en habitaci ones

ai sl adas. Las personas al bergadas en centros de detenci én de inm graci én

-37-



pueden permanecer alli durante periodos de hasta seis neses y, en al gunos
casos, de hasta dos afios. El Comité recom enda que el Estado Parte

reconsi dere | as condi ci ones de detenci6n y, en caso necesario, tone nedidas
para poner | a situaci 6n en conform dad con los articulos 7 y 9 del Pacto.

162. Al Comté |le preocupa serianmente que el nanero de delitos punibles con
| a pena de nuerte no se haya reducido, contrarianmente a | o indicado por la
del egaci 6n al exam narse el tercer informe periddico del Jap6n. El Comté
recuerda una vez mas que | as disposiciones del Pacto tienden a | a abolicidn
de la pena de nuerte, y que |os Estados que no han abolido todavia | a pena de
nuerte la aplican anicanente para |los delitos mas graves. El Comité

recom enda que el Japén tone nmedi das para abolir |a pena de nuerte y que,
entretanto, esa pena se limte a los delitos mas graves, de conform dad con
el parrafo 2 del articulo 6 del Pacto.

163. El Comté sigue nmuy preocupado por |as condiciones de |as personas que
se encuentran en el pabell 6n de condenados a nuerte. En particular, e

Comité estima que |las restricciones indebidas de visitas y correspondencia, Yy
la no notificacion de |la ejecuci6n de | os presos que se encuentren en ese
pabel | 6n a la famlia y a | os abogados son inconpatibles con el Pacto.

El Comité reconm enda que se humani cen | as condi ci ones de detenci 6n en e
pabel | 6n de condenados a muerte, de conform dad con el articulo 7 y con e
parrafo 1 del articulo 10 del Pacto.

164. Al Comté |l e preocupa profundanente que |as garantias que figuran en
los articulos 9, 10 y 14 no se cunplan en su plenitud en la prision
condi ci onal, puesto que esa prisioén puede durar hasta 23 dias bajo contro
policial, y no se sonete rapida y efectivanmente al exanen judicial; e
sospechoso no tiene derecho a la libertad bajo fianza durante el periodo de
23 dias; no hay normas que regulen el tienpo ni |la duracioén de

i nterrogatorio; no hay abogado desi gnado por el Estado para asesorar y
asistir al sospechoso en prisién preventiva; se inponen grandes restricciones
de acceso al abogado defensor en virtud del parrafo 3 del articulo 39 de
Cédi go de Enjuiciamento Crimnal; y el interrogatorio no tiene |lugar en
presenci a del abogado contratado por el sospechoso. El Comté recom enda
firmenmente que se reforne el sistema de prisién preventiva en el Japén con
efecto innediato, para ponerlo en conform dad con los articulos 9, 10 y 14
del Pacto.

165. Al Comté |le preocupa que el sistemm de prisioén alternativa

(Daiyo Kangoku), aunque sonetido a un sector de la policia que no se ocupa de
I a investigaci 6n, no dependa de una autoridad i ndependi ente. Asi pueden
aument ar | as posibilidades de abuso de | os derechos de | os detenidos
previstos en los articulos 9 y 14 del Pacto. El Comité reitera su
reconmendaci 6n, fornul ada después de exaninar el tercer informe periédico,

de que el sistena de prision alternativa debe hacerse conpatible con todos

| os requi sitos del Pacto.

166. Al Comité |le preocupa que el articulo 4 del Reglamento de habeas cor pus
en virtud de |la Ley de habeas corpus limte | os fundamentos para | ograr un
mandam ento de habeas corpus a: a) la falta de un derecho | egal a nmantener
deteni da a una persona, y b) la violacion manifiesta de | as debi das garantias
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procesal es. Tanbi én requi ere el agotam ento de todos | os demas recursos.
El Comité opina que el articulo 4 nenoscaba |a eficacia del recurso para
recusar la |legalidad de | a detenci6n, por o que es inconpatible con e
articulo 9 del Pacto. ElI Comté reconi enda que el Estado Parte derogue e
articulo 4 y dé plena efectividad al recurso de habeas corpus sin ninguna
l[imtacion o restriccion.

167. Al Comté |l e preocupa profundanente que un gran nunero de condenas en
juicios penales se basen en confesiones. Con el fin de excluir la

posi bilidad de que |as confesiones se obtengan nedi ante coacci én, el Comté
recom enda firmenmente que el interrogatorio del sospechoso en custodia
policial o prision alternativa se vigile estrictanente, y se grabe por nedi os
el ectréni cos.

168. Al Comité |le preocupa que, en virtud de la Ley penal, el mnisterio
publico no tenga | a obligaci én de revel ar | as pruebas que pueda haber reunido
durante la investigaci én, salvo | as que piensa presentar en el juicio, y que
| a defensa no tenga en general derecho a solicitar que se revele ese nateria
en cual qui er fase del procedimento. El Comité recom enda que, de

conform dad con las garantias previstas en el parrafo 3 del articulo 14 de
Pacto, el Estado Parte garantice que su legislacién y su practica pernmitan e
acceso de |la defensa a todo nmaterial pertinente, a fin de no obstaculizar e
derecho de defensa.

169. Al Comité |l e preocupan profundanmente muchos aspectos del sistem
carcelario en el Japdén, que suscita serias dudas en cuanto al cunplimento
del apartado a) del parrafo 3 del articulo 2 y de los articulos 7 y 10 de
Pacto. Concretamente, al Comité |le preocupa | o siguiente:

a) Las estrictas reglas de conducta en | as prisiones, que restringen
| os derechos fundanental es de | os presos, conp la |libertad de
expresion, la libertad de asociaci6n y la intimdad;

b) La aplicaci 6n de medidas punitivas muy duras, incluido el frecuente
recurso a la incomunicacion

c) La falta de procedimentos justos y claros para decidir |as nmedidas
disciplinarias contra | os presos acusados de incunplir |as reglas;

d) La i nadecuada protecci 6n de | os presos, que se quejan de represalias
por | os guardi anes;

e) La falta de un sistema digno de crédito para investigar |as quejas
de | os presos; y

f) La aplicaci 6n frecuente de nedi das de protecci 6n, conp atar a | os
presos con correas, que pueden constituir un trato cruel e inhunmano.

170. Al Comté |le preocupa que |la Com sién Central de Rel aci ones de Trabajo
se niegue a escuchar una queja de practicas |laborales injustas si |os

trabaj adores |l evan brazal etes que indican su afiliacion a un sindicato.

Tal proceder contraviene los articulos 19 y 22 del Pacto. Debe sefal arse
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a la atencion de la Comisién Central de Rel aci ones Laboral es |a opinidn
del Comité.

171. A pesar de la enmienda a | a Ley sobre negoci os de di versiones, e
trafico de nujeres y la insuficiente proteccién de | as nmujeres sonetidas a
trata y practicas simlares a la esclavitud sigue siendo notivo de gran
preocupaci 6n en virtud del articulo 8 del Pacto. En vista de |la infornmacion
proporci onada por el Estado Parte sobre |la nueva | egislacio6n prevista contra
la prostitucion infantil y la pornografia infantil, al Comté |e preocupa que
esas nedi das puedan no proteger a | os nifios nenores de 18 afios al ser e
[imte de edad de consentimento sexual tan so6lo de 13 afios. Al Comité le
preocupa igualnmente la falta de di sposiciones juridicas concretas sobre |la
prohi bi ci 6n de |l evar nifios extranjeros al Japén con fines de prostitucién, a
pesar de que el secuestro y |la explotaci 6n sexual de nifios son objeto de
sanci ones penales. El Comité recom enda que |a situaci 6n se ponga en
conform dad con | as obligaci ones asum das por el Estado Parte en virtud de
los articulos 9, 17 y 24 del Pacto.

172. El Comté sigue nuy preocupado por |os nunerosos casos de viol encia
contra nujeres, en particular la violencia domésticay la violacidn, y por la
falta de nedidas correctoras para erradicar esta practica. Al Conité le

i nqui eta que, al parecer, los tribunales del Jap6n consideren |la violencia
donméstica, incluidas |as relaciones sexual es forzadas, conb una consecuenci a
normal de la vida matrinonial.

173. Si bien reconoce la abolicién de |a esterilizaci én forzosa de nujeres

i ncapaci tadas, el Comité |lanmenta que no se haya previsto en la |l ey un derecho
de i ndemmi zaci 6n de | as personas sonetidas a esterilizaci6n forzosa, y

recom enda que se tonen | as nedidas juridicas necesari as.

174. A Comité |l e preocupa que no haya di sposiciones para |la fornaci 6n de
jueces, fiscales y funcionarios adm nistrativos de derechos humanos de
acuerdo con el Pacto. El Conité recom enda firmenente que se inparta esa
formaci 6n. Se deben cel ebrar col oqui os y seninarios judiciales para ayudar
a famliarizar a | os jueces con | as disposiciones del Pacto. Se deben
proporcionar a |os jueces | as observaci ones generales del Comté y |as
opi ni ones em tidas por el Comté sobre conunicaci ones en virtud de

Prot ocol o Facultativo

175. El Comité insta encareci danente al Gobierno a que adopte nedi das
basadas en esas observaciones finales y a que las tenga en cuenta en |a
preparaci 6n del quinto inforne periddico. Tanbién recom enda que el Estado
Parte siga revisando sus | eyes, e introduciendo | as enm endas apropi adas, con
el fin de poner su legislacion en plena conform dad con el Pacto. El Conmité
recom enda que el Estado Parte adopte nedi das para proporci onar reparaci é6n a
las victinmas de violaciones de | os derechos humanos, y en particul ar que

rati fique el Protocolo Facultativo del Pacto.

176. El Comté espera que, al aplicar esas observaciones finales, el Estado
Parte entabl e un dial ogo con todas |as Partes naci onal es i nteresadas,

i ncl ui das | as organi zaci ones no gubernanentales. El Comité insta al Estado
Parte a que difunda anplianente su inforne y sus observaci ones final es.
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177. El Comté ha fijado conp fecha para | a presentaci 6n del quinto inforne
peri 6di co del Japdn octubre de 2002.

F. Austria

178. El Comité exanmind el tercer inforne periddico de Austria
(CCPR/ C/ 83/ Add. 3) en sus sesiones 17182 y 17192 (CCPR/ C/ SR 1718 y 1719),
cel ebradas el 30 de octubre de 1998, y aprobd | as siguientes observaci ones
finales en su 17262 sesi 6n (CCPR/ C/ SR. 1726), celebrada el 5 de novienbre
de 1998.

1. | nt roducci 6n

179. El Comté acoge con agrado el detallado infornme presentado por e
Estado Parte y manifiesta su agradecimento por la informaci én clara y
actualizada que ha facilitado oralmente | a del egaci 6n. Aunque toma nota de
la gran calidad del informe del Estado Parte, el Conité toma nota tanbi én de
consi derabl e retraso en su presentacion; la inclusién de datos cuantitativos
y practicos hubiera nejorado |a calidad del informe, aunque |a del egaci 6n
facilito esa informaci 6n adici onal

2. Factores positivos

180. El Comté acoge con agrado la ratificaci 6n por Austria del Segundo
Protocol o Facultativo del Pacto, con efecto a partir del 2 de junio de 1998.

181. El Comité acoge con satisfacci én que Austria haya retirado al gunas de
sus reservas al Pacto; pero hubiera sido de agradecer que se hubieran
explicado mas claranente los notivos de |la retirada de estas reservas y la
nat ural eza exacta de sus consecuenci as, asi cono |os notivos de
mant eni m ento de | as reservas restantes.

182. El Comité acoge con agrado | os canbios constitucionales y |egislativos
reci entes, destinados a mejorar |la proteccion contra |a discrimnacién
Tanbi én se acoge con satisfaccion |a | egislacion destinada a pronover |os
derechos y posibilidades de | as personas di scapacitadas. Se valora
positivanente |la adm sién de nmujeres en las fuerzas armadas y su pronoci 6n
en la Admnistraci 6n Cvil

183. El Comité acoge tanbi én con agrado el térm no del nonopolio de |as
em siones radi ofdnicas y | a creaci 6n de enisoras privadas de radio en
Austri a.

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

184. El Comté, aunque tona nota de que se ha incorporado a |a Constitucion
de Austria el Convenio Europeo para |la Protecci 6n de | os Derechos Humanos y
de las Libertades Fundanental es, subraya que varios articulos del Pacto
tienen un anbito mas anplio que el de |as disposiciones del Convenio Europeo.
Por tanto, el Comté recom enda que el Estado Parte se asegure de que se
hacen efectivos en |la |legislacién austriaca todos | os derechos protegi dos por
el Pacto.
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185. El Comité observa con preocupaci 6n que la clara intenci 6n del Estado
Parte de no adoptar |as nedi das adecuadas para tener en cuenta el dictamen
emtido por el Comité a tenor del Protocolo Facultativo, conb es su

obl i gaci 6n de conform dad con el articulo 2 del Pacto.

186. El Comité observa con preocupaci 6n que no existe ninguna di sposicioén en
el Cbdi go de Procedi mi ento Penal que establezca que ha de denpbstrarse que una
decl araci 6n que adopte la forma de confesi 6n no ha sido obtenida nediante
tortura o mal os tratos, caso de ser inmpugnada. El Conmité recom enda que se
adopt en nedi das para ennmendar el Codigo de Procedi mi ento Penal al respecto.

187. El Comité toma nota con preocupaci 6n de que no esta autorizada |la
presenci a de un abogado que asesore a |a persona detenida en | a etapa
prelimnar de la investigaci én judicial penal (antes de |a conparecencia de
| a persona ante el juez). Recom enda que se revise el Cddigo de
Procedi mi ento Penal de forna que se garantice mas pl enamente el derecho de
| o0s sospechosos a recibir |a asistencia de un abogado en todas | as etapas de
procedi m ento. Ademas, aunque al aba | os esfuerzos realizados por el Estado
Parte para inmpedir, investigar y castigar |os actos de malos tratos a
sospechosos y detenidos, el Conité |anenta que no se utilice todavia
sistemati canente | a grabaci 6n de |l os interrogatorios de | os detenidos.

El Comité recom enda que en todos | os Lander se proceda a grabar |os

i nterrogatori os.

188. El Comité observa con preocupaci 6n ciertos aspectos de la legislacién y
de | os procedi mentos que afectan a los solicitantes de asilo e inm grantes
en Austria. La preocupaci 6n se debe a: a) |la insuficiencia aparente de |as
garantias | egal es que inpiden | a deportaci 6n en casos en que haya peligro de
recibir un trato que supondria una violacion del articulo 7; b) el trato
ofrecido a | as personas contra | as que existe una deci si én de deportaci 6n
pero que permanecen todavia en el pais, |o que plantea cuestiones

rel aci onadas con los articulos 7, 10 y 16; y <c¢) las sanciones a |os
transporti stas de pasajeros y otros acuerdos prefronterizos, |o que puede
tener consecuenci as sobre el derecho de toda persona a salir |ibrenente de
cual qui er pais, incluso del propio (parrafo 2 del articulo 12 del Pacto).

189. El Comté considera que, a pesar de las refornmas recientes, |la

natural eza y |las funciones de los tribunal es adm ni strativos auténonps siguen
pl ant eando cuesti ones en relaci én con | os requisitos de un proceso "con |as
debi das garantias" de conformi dad con el articulo 14 del Pacto. Alienta a
Estado Parte a respetar plenamente el principio de independencia de todos |os
jueces y tribunales.

190. El Comité considera que |la |egislacion vigente sobre la edad m ni ma
para consentir el mantenim ento de rel aci ones sexuales, en | o que respecta a
| os honpbsexual es del género masculino, es discrinmnatoria por notivos de sexo
y orientaci 6n sexual. Pide que se revise la legislacién para suprimr esas
di sposi ci ones di scrimnatorias.

191. El Comté toma nota con preocupaci 6n de que el Estado Parte parece

[imtar |la definici6n de mnorias a ciertos grupos reconoci dos | egal nente.
Pi de que en el proxino infornme periddico de Austria se incluya informacion
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especifica sobre todas las mnorias étnicas, religiosas o |linguisticas, de
conform dad con | a Observaci 6n general N 23 (50).

192. El Comité observa con preocupaci 6n que | as di sposiciones |egales
austriacas que hacen referencia al reconocimento de las religiones y a |los
benefici os concedidos a |l as religiones reconoci das pueden dar |lugar a una
di scrimnaci 6n contraria a los articulos 18 y 26 del Pacto.

193. El Conmité agradeceria recibir informacion, a través del proxino

i nfornme peri édico, sobre la aplicacién y efectos del articulo 283 del Codigo
Penal , referente a |a propaganda de, y la incitacion a, la guerra y el odio
naci onal, racial o religioso

194. El Comté pide que el Estado Parte, en su proxino infornme periddico,
facilite nueva i nformaci 6n sobre | as nmedi das que haya adoptado para conbatir
toda forma de violencia contra | as nujeres.

195. El Comité pide que el Estado Parte dé respuesta detallada a |as
preocupaci ones y reconendaci ones del Comité en su proéxino i nforme peri édico.

196. El Comté establece conpb fecha para | a conunicaci 6n del cuarto inforne
peri 6di co de Austria octubre de 2002. Pide que el texto del tercer inforne
peri 6di co del Estado Parte y |las presentes infornmaciones finales se
publiquen y se den a conocer anplianmente en Austria y que el proxino

i nfornme peri édico se difunda entre |l as organi zaci ones i ntergubernanmental es
gue operan en Austri a.

G Chile

197. El Comité exanmind el cuarto inforne peridédico de Chile

(CCPR/ C/ 95/ Add. 11) en sus sesiones 17332 y 17342 (CCPR/ C/ SR. 1733 y 1734),
cel ebradas el 24 de narzo de 1999, y aprobd | as sigui entes observaci ones
finales en su 1740% sesi 6n (CCPR/ C/ SR. 1740), cel ebrada el 30 de marzo

de 1999.

1. | nt roducci 6n

198. El Comité acoge con satisfaccién el anplio cuarto infornme periddico de
Estado parte, que abarca | os inportantes canmbi os que han ocurrido en ese pais
desde 1990. El Conité observa la atil informaci6n que figura en el informe
en relaci é6n con |l os proyectos de ley. Sin enbargo, |lanenta |la tardanza en |la
presentaci 6n del informe y del docunento principal

199. El Comité aprecia |la informaci 6n adicional proporcionada por |a
del egaci 6n en su di al ogo con el Comté.

2. Aspect 0s positivos

200. El Comité observa con satisfaccién | os progresos realizados desde que
exam né el tercer informe periddico del Estado parte, en | o que respecta a
restablecimento de |a denocracia en Chile después de la dictadura mlitar
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asi como las iniciativas para nodificar |las | eyes que sean inconpatibles con
| as obligaci ones contraidas por el Estado parte en virtud del Pacto.

201. La creaci 6n del Servicio Nacional de la Mijjer (SERNAM y de |a Conisiodn
Naci onal de la Famlia, asi conp |la pronulgaci 6n de |a Ley sobre Violencia
Intrafamliar y la creaci 6n del Comité Nacional para |a Erradicacion de
Trabajo Infantil y la Academ a Judicial son acontecim entos positivos.

3. Factores y dificultades gue obstaculizan la aplicacién del Pacto

202. Las disposiciones constitucionales que formaron parte del acuerdo
politico que facilitd la transicion de la dictadura nmilitar a | a denpcraci a
dificultan la aplicaci én pl ena del Pacto por el Estado parte. Si bien e
Conmité reconoce | os antecedentes politicos y |las dinensiones, hace hincapié
en que las limtaciones internas no pueden servir de excusa o justificacion
del incunplimento por el Estado parte de sus obligaciones internacionales en
virtud del Pacto.

4. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

203. El Decreto ley de amistia, en virtud del cual se concede amistia a

| as personas que conetieron delitos entre el 11 de septienbre de 1973 y

el 10 de marzo de 1978, inpide que el Estado parte cunpla sus obligaciones,
con arreglo al parrafo 3 del articulo 2, de garantizar |la reparaci 6n efectiva
a cual qui er persona cuyos derechos y libertades previstos en el Pacto hayan
sido violados. El Comité reitera |la opinién expresada en su Observaci 6n
General 20, de que las |leyes de amistia respecto de |las violaciones de |os
derechos humanos son general nente i nconmpati bl es con el deber del Estado parte
de investigar esas violaciones, garantizar que |as personas no estén sujetas
a dichas violaciones dentro de su jurisdiccion y velar por que no se conetan
vi ol aciones simlares en el futuro.

204. El Comité se siente profundanente preocupado por |os enclaves de poder
qgue siguen estando control ados por menbros del antiguo régimen mlitar

Las facul tades otorgadas al Senado de bl oquear l|as iniciativas aprobadas por
el Congreso y | os poderes de que goza el Consejo Nacional de Seguridad,
organi sno paral el o al Gobierno, son inconpatibles con el articulo 25 de
Pacto. La conposici én del Senado inpide la reforma juridica que permtiria
que el Estado parte cunpliera mas pl enamente con sus obligaci ones en virtud
del Pacto.

205. La jurisdiccio6n anplia de los tribunales mlitares para conocer de
todos | os casos rel aci onados con el enjuiciamento de personal mlitar y sus
facul tades de fallar causas pertenecientes a los tribunales civiles
contribuyen a |l a inpunidad de que goza dicho personal y que inpide su castigo
por viol aciones graves de | os derechos humanos. Adenmas, |a persistente
jurisdicciéon de los tribunales mlitares chilenos para procesar a civiles
viola el articulo 14 del Pacto. Por consiguiente:

El Comité recom enda que se enmende la ley para limtar la

jurisdiccion de los tribunales nilitares al enjuicianmento de persona
mlitar sol anente, acusado de delitos de caracter exclusivanmente mlitar
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206. El Comité siente honda preocupaci 6n ante | as persistentes denuncias de
tortura y del uso excesivo de la fuerza por parte de la policia y otras
fuerzas de seguridad, algunas de | as cual es quedaron confirmadas en e

i nfornme del Estado parte, asi conp ante |a ausencia de nmecani snos

i ndependi entes que investiguen dichas denuncias. La Unica posibilidad de
recurrir a una sentencia judicial no debe sustituir di chos necani snos.

Por consi gui ent e:

El Comité recom enda que el Estado parte establezca un 6rgano
i ndependi ente facultado para recibir e investigar todas |as denuncias de
uso excesivo de la fuerza y otros abusos de poder por parte de la policia
y otras fuerzas de | a seguridad.

207. Si bien el Comité acoge con satisfaccion |la reforma del Cddi go de
Procedi m ento Penal, se siente profundanmente preocupado por que nuchas de | as
di sposi ci ones, al gunas de |l as cuales fortaleceran el cunplinmento de |as
garantias de juicio inparcial previstas en el articulo 14 del Pacto, no
entraran en vigor en largo tienpo. Por consiguiente:

El Estado parte debe considerar |a posibilidad de abreviar el plazo
previo a la entrada en vigor del nuevo cddi go de Procedi mi ento Penal en
todo el pais.

208. La ley y la practica de |a detenci én preventiva, en virtud de |as
cual es un gran nunero de personas acusadas de delitos pernmanecen en detenci én
preventiva en espera de que cul mi nen sus procesos penales, plantea |a
cuesti 6n del cunplimento del parrafo 3 del articulo 9 y del parrafo 2 de
articulo 14 del Pacto. A este respecto:

El Comité reconmi enda que se enmiende la |ley de innediato para
garantizar que | a detencién preventiva sea |la excepcidon y no la regla, y
gque se recurra a ella so6lo cuando resulte necesaria para proteger
i ntereses de fuerza mayor, conmp |a seguridad publica y |la garantia de |la
presenci a de | os acusados ante el tribunal

209. La potestad de mantener incomuni cados a | os detenidos, si bien se
encuentra limtada por las recientes reformas |egislativas, sigue siendo
obj eto de profunda preocupaci 6n. Por consi gui ente:

El Estado parte debe revisar la ley que se refiere a este aspecto
con vistas a elimnar del todo | a detenci 6n en condi ci ones de
i ncomuni caci on.

210. El Comité se siente preocupado por |as condiciones de |as carceles
chilenas y los lugares de detenci 6n, asi cono por |os infornes de
di scrimnaci 6n entre | os reclusos. Por consiguiente:

El Conmité recom enda que se establ ezcan necani snos
i nstitucionalizados para supervisar |as condiciones de |as carceles, con
vistas al cunplimento del articulo 10 del Pacto, y para investigar |as
denunci as de | os reclusos.
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211. La penalizaci 6n de todo aborto, sin excepci6n, plantea graves

probl emas, sobre todo a la luz de infornes incontestados segun | os cual es
muchas nuj eres se soneten a abortos il egal es poniendo en peligro sus vidas.
El deber juridico inpuesto sobre el personal de salud de informar de |os
casos de nujeres que se hayan sonetido a abortos puede inhibir a |las mujeres
qgue qui eran obtener tratam ento médi co, poniendo asi en peligro sus vidas.

El Estado parte esta en el deber de adoptar |as nedi das necesarias para
garantizar el derecho a |a vida de todas | as personas, incluidas |as mujeres
enbar azadas que deciden interrunpir su embarazo. En este sentido:

El Comité recom enda que se revise la |ley para establ ecer
excepci ones de | a prohibicién general de todo aborto y proteger e
caracter confidencial de la informaci 6n médica.

212. El Comité se siente profundanente preocupado por |as di sposiciones
juridicas vigentes que discrimnan a la nujer en el nmatrinonio. Las refornas
juridicas en virtud de | as cuales | as parejas casadas pueden optar por no
soneterse a | as disposiciones discrimnatorias, conp |las relativas al réginen
de bienes y la patria potestad, no elimnan | a discrimnacién en |as

di sposi ci ones juridicas fundanental es que sél o pueden ser nodi ficadas con e
consentim ento del cényuge. Por consiguiente:

Es preciso abolir toda |l ey que establ ezca di scrimnaci én entre e
hombre y la mujer en el matrinonio.

213. El hecho de que el divorcio no esté previsto en la |ley chilena puede
equi val er a una viol aci 6n del parrafo 2 del articulo 23 del Pacto, seglin e
cual todo honmbre y mujer que se encuentren en edad para contraer matrinonio
ti enen derecho a hacerlo y a fundar una famlia. ElIlo hace que |as nujeres
casadas estén pernmanentenente sonetidas a |las | eyes sobre el régimen de

bi enes nenci onadas en el parrafo 16, aun cuando el matrinoni o se haya
disuelto irreversibl emente

214. Al Comité le preocupa el elevado nunero de casos de hostigam ento
sexual en el lugar de trabajo. Por consiguiente:

El Comité recom enda que se pronul gue una ley tipificando el delito
de hostigam ento sexual en el lugar de trabajo.

215. Al Conmité |le preocupa |la notable insuficiencia de |a participacién de
la mujer en la vida politica, el servicio publico y el poder judicial
Por consi gui ent e:

El Comité reconmienda que el Estado parte tone nedi das para nejorar
la participacion de las nmujeres, si es preciso nediante |a adopci 6n de
programas de acci 6n afirmativa.

216. La permanencia en vigor de la |l ey que penaliza | as rel aci ones
honosexual es entre adultos responsabl es entrafia | a viol aci 6n del derecho a |a
privaci dad previsto en el articulo 17 del Pacto, y puede reforzar actitudes
de discrimnaci 6n entre |as personas sobre |a base de |a orientaci 6n sexual
Por consi gui ent e:
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Debe ennendarse la ley para abolir el delito de sodonia entre
adul t os.

217. La edad mnima para contraer matrinmonio, 12 afios para | as nmuchachas

y 14 afos para | os nmuchachos, plantea probl emas respecto del cunplimento por
el Estado parte de su deber, en virtud del parrafo 1 del articulo 24, de

of recer proteccion a | os nenores. Adenas, el matrinonio a una edad tan
tenprana significaria, en térm nos generales, que |os contrayentes no tienen
la madurez mental necesaria para garantizar |a cel ebraci 6n del nmatrinonio con
su libre y pleno consentimento, segln se prevé en el parrafo 3 de

articulo 23 del Pacto. Por consiguiente:

El Estado parte debera ennmendar |a |l ey establ eci endo una edad m ni ma
uni forme para contraer matrinmonio, tanto para | os honbres conmo para | as
muj eres, que garantice que |los contrayentes tienen |a madurez necesaria
a fin de que el matrinmonio cunpla | o dispuesto en el parrafo 3 de
articulo 23 del Pacto.

218. El Comité toma nota de |las diversas nedidas |legislativas y

adm ni strativas adoptadas para respetar y hacer que se respeten | os derechos
de | as personas que pertenecen a |as comuni dades indigenas de Chile a

di sfrutar de su cultura propia. No obstante, el Comté se siente preocupado
por | os proyectos de energia hidroel éctrica y otros proyectos de desarrollo
que podrian afectar el estilo de vida y |os derechos de | as personas que
pertenecen a | as conuni dades mapuches y otras conuni dades i ndi genas.

Es posible que la reinstalacion y la indemizaci 6n no sean adecuadas para dar
cunplimento al articulo 27 del Pacto. Por consiguiente:

En el momento de planificar nedidas que afecten a | os menbros de
conuni dades i ndigenas, el Estado Parte debe conceder prioridad a |la
sostenibilidad de la cultura y el estilo de vida indigenas y a la
partici paci 6n de | os puebl os indigenas en | a adopci 6n de deci si ones que
| os afecten.

219. El Comité se siente preocupado por la falta de una ley anplia que
prohiba | a discrimnaci én en esferas privadas conp el enpleo y |la vivienda.
Con arreglo al parrafo 3 del articulo 2 y el articulo 26 del Pacto, el Estado
parte tiene el deber de proteger a |las personas contra dicha discrimnacién
Por consi gui ent e:

Debe pronul garse una | ey que prohiba toda discrimnacién y
proporcione un recurso efectivo a todas |as personas contra | a violacioén
de su derecho a no ser discrimnado. El Comité recom enda tanbi én que se
cree la figura del defensor nacional de |os derechos hunmanos u otra
institucion eficaz que vigile el cunplimento de |las | eyes contra |la
di scri m naci 6n.

220. La condici 6n especial concedida en el derecho publico a la Iglesia
catdlica romana y a la lglesia ortodoxa entrafia | a discrinnacion entre |as
personas por notivos de su religién y puede obstaculizar la |ibertad de
religi 6n. Por consiguiente:
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El Estado parte debe enmendar |a |l ey para poner en pie de igualdad a
todas | as conuni dades religiosas que existen en Chile.

221. La prohibicién general inpuesta respecto del derecho de asociaci 6n
grem al y negoci aci 6n col ectiva de |os funcionarios publicos, asi conp su
derecho de huelga, es notivo de grave preocupaci 6n en virtud de

articulo 22 del Pacto. Por consiguiente:

El Estado parte debe revisar |as disposiciones pertinentes de sus
| eyes y decretos para garantizar a |os funcionarios el derecho de
asoci aci 6n grem al y negoci aci én col ectiva, previstos en el articulo 22
del Pacto.

222. El Comité fija abril del 2002 conp |a fecha para | a presentaci 6n de
quinto informe periddico de Chile. Pide que el texto del cuarto inforne

peri 6di co del Estado parte y |l as presentes observaci ones finales se publiquen
y divul guen anplianente dentro de Chile, y que se divulgue el proéxinm inforne
peri 6di co entre | as organi zaci ones no gubernanmental es que trabajan en Chile.

H  Canada
223. El Comité examindé el cuarto informe periddico del Gobierno del Canada
(CCPR/ C/ 103/ Add. 5) en sus sesiones 17372 y 17382 (CCPR/ C/ SR. 1737 y 1738),
cel ebradas el 26 de narzo de 1999, y aprobd | as sigui entes observaci ones
finales en su 17472 sesi 6n (CCPR/ C/ SR. 1747), celebrada el 6 de abril de 1999.

1. | nt roducci 6n

224, El Comité acoge favorablemente el cuarto informe periddico global, asi
cono |la informaci 6n escrita conplenentaria que se refiere al periodo
posterior a la presentaci 6n del informe. El Conité expresa su reconocimento
por la presencia de |la nunmerosa del egaci 6n del Gobi erno del Canada y por sus
respuestas francas y directas a |l as cuestiones planteadas por el Comté.

No obstante, al Comité |e preocupa que |a del egaci 6n no haya podi do dar
respuesta o informaci 6n actualizada sobre el cunplimento del Pacto por |as
aut ori dades provinci al es.

2. Principales aspectos positivos

225. El Comité celebra el conprom so asunmi do por |a del egaci 6n de tomar

medi das para garantizar un seguinmento efectivo en el Canadd de |as

observaci ones finales del Conité, y desarrollar y nejorar ulteriornmente |os
mecani snos para el exanmen permanente del cunplimento de | as di sposiciones
del Pacto por el Estado parte. En particular, el Conmité acoge con

sati sfacci 6n el conpronmi so asunido por |a del egaci 6n de que se infornme a la
opi ni 6n publica del Canadd de | as preocupaci ones y |as reconendaci ones de
Conmté, de que se distribuyan | as observaci ones finales del Conité a todos

| os m enbros del Parlanento y de que se convoque un conité parlamentario para
consi derar | as cuestiones derivadas de | as observaci ones del Conité.
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226. El Comité acoge con beneplacito el inforne final de |a Comi siédn Rea
sobre Pobl aci ones Aut 6ctonas, y |a determ naci 6n nanifestada por |os

Gobi ernos federal y provincial de trabajar en asociaci é6n con | as pobl aci ones
aut 6ctonas para efectuar |as refornmas necesari as.

227. El Comité felicita al Gobierno del Canada por el acuerdo sobre |as
tierras y | a gobernabilidad de | os Nunavut en el Artico oriental

228. El Comité celebra la aplicacién de la Ley de Equi dad del Enpleo, que
entrd en vigor en octubre de 1996 y que establece un régi nen de obligado
cunplimento seglin el cual |os departanentos federales tienen que velar por
que |las nujeres, |as personas pertenecientes a mnorias autéctonas y otras
m norias visibles, y las personas di scapacitadas, constituyan una proporcio6n
justa de | a fuerza | aboral

3. Princi pales causas de preocupaci 6n y reconendaci ones

229. El Comité, aunque toma nota del concepto de autodeterm naci 6n aplicado
por el Canada a | as pobl aci ones aut 6ctonas, |anmenta que |a del egaci 6n no haya
dado explicaci ones sobre | os el enentos constitutivos de dicho concepto e
insta al Estado parte a que infornme de nanera adecuada sobre el articulo 1
del Pacto en su proéxino informe periddico.

230. El Comité toma nota de que, conp ha reconocido el Estado parte, |la
situaci 6n de | as pobl aci ones i ndigenas sigue siendo “el problem més

aprem ante de derechos humanos con que se enfrentan | os canadi enses”. A este
respecto, al Conmté |e preocupa tanbi én que el Estado parte no haya aplicado
todavia | a recomendaci 6n de |a Com si 6n Real sobre |as Pobl aci ones

Aut 6ctonas. En cuanto a la conclusién de |a Conisidn Real, de que sin una
mayor proporcion de tierras y recursos las instituciones autéctonas de

aut ogobi erno fracasaran, el Comté hace hincapi € en que el derecho a la

aut odet erm naci 6n requi ere, entre otras cosas, que todas |as pobl aci ones
puedan di sponer librenmente de sus riquezas y recursos naturales, y que no se
| es prive de sus nmedi os de subsistencia (art. 1 parr. 2). E Comté

recom enda que se tonmen nedi das decisivas y urgentes con nmiras a la plena
aplicaci 6n de | as reconendaci ones de |a Comi si én Real acerca de |la asignacion
de tierras y recursos. El Comté recom enda tanbi én que se abandone | a
préactica de abrogar |os derechos inherentes a | as pobl aci ones aut 6ct onas por
ser inconpatible con el articulo 1 del Pacto.

231. Al Comité le preocupa |a idoneidad de |os recursos relativos a |as

vi ol aciones de los articulos 2, 3y 26 del Pacto. El Comté recom enda que
se modifique la | egislacion pertinente sobre derechos humanos para garantizar
el acceso a los tribunales de todos |os reclamantes, y | a posibilidad de un
recurso efectivo en todos | os casos de discrim nacién

232. Al Comité le preocupan las diferencias subsistentes entre |as

di sposiciones relativas a |a protecci 6n de |os derechos de la Carta de

Canada y de otras |leyes federales y provinciales y |as previstas en el Pacto,
y reconm enda nedi das para garantizar |a plena aplicacion de | os derechos
enunci ados en el Pacto. A este respecto, el Comté recom enda que se plantee

-49-



| a posibilidad de establ ecer un 6rgano publico responsable de supervisar |a
aplicaci6n del Pacto y de informar sobre posibles deficiencias.

233. Al Comité |le preocupa profundanente que el Estado parte no haya

ef ectuado una investigaci 6n publica pormenorizada sobre el caso de un
activista autdctono que falleci6 de resultas de | os disparos de la policia
provi nci al durante una denpstraci 6n pacifica relativa a |las recl anmaci ones de
tierras, celebrada en septienbre de 1995 en | pperwash. El Conmté insta
enérgi canente al Estado parte a que realice una investigaci 6n publica sobre
todos | os aspectos de esta cuestion, incluido el papel y la responsabilidad
de los oficiales de |la fuerza puablica.

234. Al Comité le inquieta que la falta de vivienda haya causado graves
probl emas de salud, incluso nuertes. El Conmité recom enda que el Estado
parte adopte | as medi das positivas que requiere el articulo 6 para resolver
este grave probl ema

235. Al Comité le inquieta que el Canada considere que puedan al egarse

i ntereses apremi antes de seguridad para justificar el envio de personas a

pai ses donde pueden correr un riesgo sustancial de sufrir torturas o un trato
cruel, inhumano o degradante. El Conité se remite a su Observaci 6n Genera
sobre el articulo 7 y recom enda que el Canada revise su politica a fin de
cunplir las obligaciones que le inpone este articulo y se abstenga de

expul sar, extraditar, deportar o enviar por cualquier otro medio a una
persona a un |lugar donde corra el riesgo sustancial de ser objeto de un trato
0 un castigo que sean contrarios al articulo 7.

236. El Comité expresa su preocupaci 6n por el hecho de que el Estado parte
estim que no estd obligado a cunplir las solicitudes de nedi das
provi si onal es de protecci 6n hechas por el Conité. El Comité insta al Canada
a que revise su politica a fin de garantizar que se atiendan todas estas
solicitudes con objeto de garantizar que no se frustre |la aplicacién de |os
derechos garanti zados por el Pacto.

237. El Comité sigue estando preocupado por la politica del Canada de
expul sar y deportar a residentes de |arga data, que no considera pl enanente
en todos | os casos la protecci 6n de todos | os derechos consagrados en e
Pacto, en particular en relaciodn con los articulos 23 y 24.

238. Al Comité le preocupan |as nedidas que representan una intrusion
creciente en | os derechos a la vida privada de personas protegidas por e
articulo 17 del Pacto, incluidas |las técnicas de identificacid6n conmpo la tonmm
de huellas dactilares o |la exploraci 6n con escaner de la retina. El Comité
recom enda que el Estado parte tonme nedidas para garantizar |la elimnacién de
tal es practicas.

239. Al Comité le inquieta que el Estado parte no haya asegurado la libertad
de asociaciO6n en todo su territorio. En particular, la Ley para inpedir |la
si ndi caci 6n, aprobada por la canmara |legislativa de Ontario en novienbre

de 1998, por la que se niega a |los participantes en “workfare” el derecho a
afiliarse a un sindicato y a participar en negoci aci ones col ectivas, afecta a
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| a aplicacién del articulo 22 del Pacto. El Conité recom enda que el Estado
parte tome nedi das para garantizar el cunplimento del Pacto.

240. Al Comité le preocupa que las diferencias en |la nmanera de aplicar e
Subsidio Infantil Suplenentario a |las famlias de bajos ingresos en al gunas
provi nci as puedan |l evar a que esa prestaci 6n se ni egue a al gunos ni fios.
Esto podria equivaler al no cunplimento del articulo 24 del Pacto.

241. Al Comité le inquieta |a persistente discrimnmnacion contra |as mujeres
aut6ctonas. A raiz de |l a adopci 6n del dictamen del Conité en el caso

Lovel ace, de julio de 1981, se introdujeron enm endas a |la Indian Act

de 1985. Aunque esta enm enda devolvié el estatuto indio a |las nujeres que

| o habian perdi do por matrinonio, s6lo afecta a las nujeres y a sus hijos, no
a las siguientes generaciones, a |las que se sigue negando su pertenencia a la
conuni dad. El Conmité recom enda que el Estado parte se ocupe de estas

cuesti ones.

242. Al Comité le preocupa el hecho de que muchas nujeres sufren en
proporci ones excesivas el fenéneno de |a pobreza. En particular, |las

el evadi si mas tasas de pobreza entre las madres solteras privan a sus hijos de
| a protecci6n a que tienen derecho en virtud del Pacto. Si bien la

del egaci 6n expresé la firnme determ naci 6n de resol ver estas desi gual dades de
| a soci edad canadi ense, al Comté | e preocupa que |as nuchas reducci ones de
programas de los ultinmpbs afios hayan enpeorado estas situaci ones de

desi gual dad, perjudicando a las nujeres y a otros grupos desfavoreci dos.

El Comité reconm enda que se haga una eval uaci 6n deteni da del inpacto de |os
canmbi os recientes en | os programas sociales para la nmujer, y que se tonen
medi das para rectificar cual quier efecto discrimnatorio de esos canbi os.

243. El Comité decide que el quinto infornme periddico del Canadd habra de
presentarse en abril de 2004. El Comté insta al Estado parte a que ponga a
di sposici 6n del publico el texto de su cuarto inforne periddico y |as

act ual es observaciones finales. Pide que el proxinmo infornme periddico se
distribuya a | as organi zaci ones no gubernament al es perti nentes que operan en
el Canada

I. Lesotho

244, El Comité examiné el infornme inicial del Gobierno de Lesotho
(CCPR/ C/ 81/ Add. 14) en sus sesiones 17432 y 17442 (CCPR/ SR. 1743 y 1744),

cel ebradas el dia 1° de abril de 1999, y aprobd |as siguientes observaci ones
finales en sus sesiones 17472 y 17482 (CCPR/ C/ SR. 1749 y 1748), cel ebradas e
dia 6 de abril de 1999.

1. | nt roducci 6n

245. El Comité acoge con agrado el inforne inicial de Lesotho, que se
prepar6 de conform dad con las directrices del Comté. El Conité observa que
el informe fue presentado con cinco afios de retraso, |o que, segln explicé |a
del egaci 6n, se debi6 a los disturbios internos en el Estado. El Comté tomm
nota de que |la propia del egaci6n adnmitié la inconpatibilidad del Pacto con

al gunas di sposiciones de su Constituci én asi conp de sus |l eyes y practicas.
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2. Principales aspectos positivos

246. El Comité celebra el establecinmento de un onbudsman con arreglo a |la
Constitucion. El Conmité toma nota de que el Estado parte ha iniciado cursos
de capacitaci 6n en materia de derechos humanos para oficiales de policia,
oficiales de prisiones y magistrados.

247. El Comité acoge con benepl acito el hecho de que sélo la policia tiene
autoridad para efectuar arrestos y de que |las fuerzas de seguridad han sido
despoj adas de esa autoridad desde 1996.

248. El Comité celebra el establecimento de una Com si én de | nvestigaci 6n
de la realizacion y los resultados de | as el ecci ones general es de Lesot ho
cel ebradas en mayo de 1998 y toma nota del establ ecimento de una Autoridad
Politica Provisional en octubre de 1998 con el objetivo de facilitar y
pronmover, junto con las estructuras legislativa y ejecutiva de Lesotho, |os
preparativos para | a cel ebraci 6n de el ecci ones general es dentro de un pl azo
de 18 neses.

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

249. El Comité ve con gran preocupaci 6n que |la subseccién 4 a), b) y c) de
| a seccion 18 de la ConstituciO6n permita |la aplicaciéon de |eyes, incluidas
| eyes tradicionales, que son discrimnatorias e inconmpatibles con e

parrafo 1) del articulo 2 y los articulos 3, 23 y 26 del Pacto.

250. El Comité tanmbi én ve con preocupaci 6n que | as subsecciones 3) f) y 6)
de la seccid6n 7; 2) c) de la secci6n 14; 2) c) de la seccib6n 15; y 2) c) de
la seccion 16 de la Constituci6on permtan |a inposicion de |linmitaci ones que
van mas alla de o permtido por el Pacto al disfrute de | os derechos
protegi dos por los articulos 12, 19, 21 y 22.

251. El Comité ve ademds con preocupaci 6n que | as subsecciones 11) a) y 13)
de la seccid6n 12 de la Constituci 6n puede pl antear cuestiones de

conpati bilidad con los parrafos 2) y 3) d) del articulo 14 del Pacto y que |la
subsecci 6n 1) de |la seccién 21 de la Constitucion puede autorizar

der ogaci ones i nconpatibles con | o dispuesto en el parrafo 1) de

articulo 4 del Pacto.

252. El Comité recom enda que el Estado parte adopte nedidas a fin de
arnmoni zar pl enamente sus | eyes con el Pacto.

253. El Comité expresa su profunda preocupaci 6n por el hecho de que tanto e
conmmon | aw conmo el derecho consuetudinario permtan discrimnar a |las nujeres
tratandol as conp nenores de edad. El Conmité toma nota con preocupaci 6n de
gue, con arreglo al derecho consuetudinario, |os derechos de la nujer a la
herencia y | a propiedad estan muy limtados y de que, con arreglo al derecho
consuetudinario y al common |aw, |as mujeres no pueden establ ecer contratos,
abrir cuentas bancarias, obtener préstanps ni solicitar pasaporte sin

perm so de sus esposos. El Comité celebra |la declaraci 6n de | a del egaci 6n de
gque esas normas no se aplican habitual nente en la practica. No obstante, e
Conmité insta al Estado parte a que adopte nedi das para revocar o ennendar
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esas |l eyes discrimnatorias y erradicar esas practicas discrimnatorias que
constituyen violaciones de los articulos 3 y 26 del Pacto.

254, El Comité expresa su preocupaci 6n por el hecho de que el derecho
vigente en Lesotho establece que el aborto es ilegal salvo en caso de que la
nuj er en cuesti én esté denmente o que | a concepci 6n sea el resultado de una
violaci 6n o una relaci 6n incestuosa. El Conmité recom enda que el Estado
parte revise la ley del aborto para tener en cuenta |as situaciones en que |a
vida de la nujer esta en peligro.

255. El Comité expresa su profunda preocupaci 6n por el hecho de que, a
parecer, la practica de |la nutilaciodn genital fenenina siga existiendo en
partes de | a sociedad de Lesotho, conp se indica en el informe del Relator
Especial sobre la violencia contra la nmujer. El Conmité exhorta a que se
erradi que esa practica, que es contraria a |la dignidad hunana, y viola

di versos derechos hunmanos, especialnente el derecho a la vida (articulo 6)

y el derecho a la proteccién contra tratos crueles, inhumanos o degradantes
(articulo 7), y recom enda que esa practica sea punible en el marco de la |ey
y que se establ ezcan progranas educativos a ese respecto.

256. El Comité observa con preocupaci 6n que la ley castiga |as rel aci ones
sexual es de mutuo acuerdo entre adultos del misno sexo. El Comté recom enda
que el Estado parte enm ende |la |egislacion pertinente.

257. El Comité observa con preocupaci 6n | a persistente influencia de
ejército en los asuntos civiles y, en particular, el clim de inmpunidad por
los delitos y abusos de autoridad que conmeten los mlitares. El Comité
recom enda que el Estado parte tome nedi das para que preval ezca |a autoridad
civil y politica.

258. El Comité toma nota de |la declaraci 6n fornul ada por |a del egaci én en e
sentido de que |la pena capital ya no se aplica en la practica y recom enda su
abolicién a | a brevedad posi bl e.

259. El Comité observa con preocupaci 6n que hay bastantes casos de torturas
a detenidos. El Comité insta enérgicanente al Estado parte a que establezca
una autoridad i ndependi ente, conpuesta por civiles dignos de crédito, que
reci ba e investigue |las denuncias de tortura y malos tratos, y ofrezca
reparaci 6n a las victimas, y Ileve ante la justicia a | os responsabl es.

260. El Comité observa con preocupaci é6n que la policia y las fuerzas de
seguridad utilizan la fuerza de manera desnedi da, incluso disparando contra

| os sospechosos para inpedir que huyan, aun cuando éstos no usen |a
violencia. El Comité insta al Estado parte a que investigue estos casos y
garantice el enjuiciamento y el castigo de |os responsables. La inmpunidad
por la violaciodn de | os derechos humanos es inconpatible con |as obligaci ones
contraidas por el Estado parte con arreglo al parrafo 3 del articulo 2

del Pacto.

261. En relacidn con la prisién preventiva, el Comité observa con
preocupaci 6n que se esté reteniendo a | os sospechosos por plazos superiores a
| as 48 horas antes de que se | os presente ante el juez y observa con especia
preocupaci 6n que |l os oficiales que participaron en el notin de 1994

estuvi eron recl ui dos muchos neses antes de que conenzara el consejo de
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guerra, al igual que los oficiales subalternos que participaron en el notin
de 1998. ElI Conité recom enda que el Estado parte tome nedi das enérgicas
para hacer cunplir sus propias disposiciones |egislativas por |as que se
limta a 48 horas |la prisién preventiva previa a |la conparecencia ante e
juez.

262. El Comité observa con preocupaci 6n que, hasta el nomento, no se han
tomado medi das para juzgar a los oficiales del orden publico ni a |los

m enbros del organisnmo privado de seguridad responsabl es por |a matanza de
But ha- but he de 1995. El Conité recom enda que el Estado parte tone |as
medi das pertinentes en relaci6n con |os responsabl es.

263. El Comité observa con preocupaci 6n el trato que reciben | os detenidos,
que vulnera los articulos 7 y 10 del Pacto. Aunque el Comté tonma nota de |la
decl araci 6n fornul ada por |a del egaci 6n de Lesotho acerca de que se han
abolido | os castigos corporales, observa con preocupaci 6n que en el inforne
del Estado parte se dice que sigue aplicandose |a pena capital, a condicion
de que se aplique en presencia de un doctor en nmedicina. El Conité insta a
Estado parte a que tone | as nedi das necesarias para mejorar |as condi ci ones
de encarcelamento y abolir definitivamente | os castigos corporales, tanto en
la | egislacion comp en |a préctica.

264. El Comité toma nota de que el Estado parte, nediante una decisi6n

m ni sterial de fecha 23 de novienbre de 1995, ha di spuesto el réginmen

per manente y pensionable de |os jueces. No obstante, el Comté recon enda
gue esa decisi 6n se aplique nediante |a | egislacion apropi ada.

265. El Comité expresa su profunda preocupaci 6n ante | os infornmes sobre e
hostigam ento a | os periodi stas que critiquen al Gobierno de Lesotho y sobre
| as demandas por difamaci 6n interpuestas en su contra. Asimsno, el Comté
esta gravenmente preocupado por |os informes que ha recibido acerca de |os
peri 6di cos que expresen una actitud negativa ante el Gobierno y que son

boi cot eados por el Estado y |as enpresas paraestatales en |lo tocante a |la
publicidad, y |los periodistas que trabajan para el Estado que asistan a

mani f est aci ones de | a oposici6n, a quienes se obliga a cesar en sus
actividades. El Comité insta al Estado parte a que respete la libertad de
prensa y a que se abstenga de tomar nedidas que interfieran con ésta.

266. El Comité ve con preocupaci 6n que |la autoridad establ ecida por la Ley
sobre |l a prensa y | as publicaci ones disponga de facul tades discrecional es
ilimtadas para otorgar o denegar la inscripcién oficial de periédicos en
contravenci 6n de | o di spuesto en el articulo 19 del Pacto. El Comté

recom enda que el Estado parte establezca directrices para el ejercicio de
esas facultades discrecionales y procedimentos para |la revision efectiva de
la validez de |l os notivos por |os que se niega la inscripcién y que arnonice
su | egislacion con | o dispuesto en el articulo 19 del Pacto.

267. El Comité observa con preocupaci 6n que el Servicio de Seguridad

Naci onal y otros organi snos de seguridad estan facultados para interceptar |a
correspondencia e intervenir los tel éfonos sin salvaguardia alguna y sin que
pueda recurrirse la decision del servicio. El Comté insta al Estado parte a
gue establ ezca sal vaguardi as para el ejercicio de la facultad de interceptar

| a correspondencia e intervenir los tel éfonos, bajo supervision

i ndependi ent e.

-54-



268. El Comité observa con preocupaci 6n que, si bien ha nejorado |la
participacion de la nmujer en | os sectores publico y privado, ésta sigue

si endo i nadecuada. El Comté insta al Estado parte a que tone |as nedi das
necesarias incluso, si fuera necesario, adoptando medi das positivas para que
siga nejorando |la participacién de la nujer en la vida politicay en la vida
publica, incluso en |os servicios publicos y judiciales.

269. El Comité fija comp fecha para que Lesotho presente su inforne
peri 6dico en abril de 2002. El Comté insta al Estado parte a que difunda a
la opinidn pablica el texto del informe inicial y estas observaci ones
finales. Ademés, el Conmité pide que se divulgue el proéxino informe periddico
entre | as organi zaci ones no gubernanental es pertinentes que |l even a cabo
activi dades en Lesot ho.

J. Costa Rica

270. El Comité examind el cuarto informe de Costa Rica (CCPR/ C/ 103/ Add. 6) en
sus sesiones 17452 y 17462 (CCPR/ SR. 1745 y 1746), cel ebradas el 5 de abril de
1999, y aprobd | as observaci ones finales que se exponen segui damente en su
17512 sesi 6n (CCPR/ C/ SR. 1751), celebrada el 8 de abril de 1999.

1. | nt roducci 6n

271. El Comité acoge con satisfaccion el cuarto informe periddico de Costa
Ri ca presentado por |a del egaci 6n. Tanbi én expresa su reconoci m ento por |as
anplias respuestas que | a del egaci 6n ha dado a | as preguntas orales y
escritas del Conmité.

2. Principales aspectos positivos

272. El Comité toma nota con satisfacci6n de que en Costa Rica |os tratados
i nternacional es tienen prelaci 6n sobre la | egislacién interna.

273. El Comité acoge con satisfaccion | os progresos realizados por |a
Oicina del Orbudsman, por |lo que respecta a la tram taci 6n de casos de
vi ol aci 6n de derechos humanos.

274. El Comité toma nota de |as nedidas encam nadas a nejorar |la igual dad
entre honbres y nujeres y acoge con satisfaccién a este respecto |la

el aboraci 6n de pl anes de acci 6n afirmativa. Tanbién tona nota de que e
Cbédi go de Trabajo, que garantiza | os derechos de |la nujer sobre |a base de
articulo 33 de la Constituci6on, ha contribuido a conseguir una mayor igual dad
para | as nuj eres.

275. El Comité elogia al Estado parte por haber establecido un Mnisterio de
Asuntos de la Mujer y por |a elaboraci 6n de pl anes naci onal es encam nados a
conbatir la violencia en el hogar

276. El Comité elogia al Estado parte por haber ratificado el segundo
Protocol o Facultativo destinado a abolir |a pena de nuerte.
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277. El Comité toma nota con satisfaccién de |a entrada en vigor de un nuevo
Cbédi go de Procedimento Penal. En particular acoge con satisfacci é6n el hecho
de que se prevean otras posibilidades a | as sentencias de reclusi 6n, conp
nmultas y pago de dafios, servicios conunitarios, reeducaci én y conciliacién
entre cul pables y sus victinmas. Tanbi én toma nota de | as nmedi das previstas
para reducir el hacinam ento en |as prisiones.

3. Principales esferas de preocupaci 6n y reconendaci ones

278. El Comité lamenta que, pese a que se han realizado progresos, e

i nforme no aborda de manera suficiente, en el contexto de |los articulos
apropi ados, |a aplicacion practica de | os derechos humanos en Costa Rica con
posterioridad a | a presentaci 6n del tercer inforne del Estado parte.

279. El Conmité observa que el informe no aclara el alcance y |os efectos de
recurso de anmparo. Por consiguiente, el Conmté recom enda que el Estado
parte incluya en su proxinmo informe periddico una explicaci én precisa, con

ej enpl os que ilustren su aplicacién por | o que respecta a organi snbs publicos
y privados.

280. El Comité observa con preocupaci é6n | as consecuenci as que tiene para la
nujer el mantenimento de | a penalizaci 6n de todos |os abortos, en particular
el peligro para la vida que entrafian | os abortos clandestinos. El Comité
recom enda que se nodifique la |ley para introducir excepciones a |la
prohi bi ci 6n general de todos | os abortos.

281. El Comité se siente preocupado por el hecho de que aunente en

Costa Rica la violencia contra la mujer y en particular la violencia en e
hogar. Recom enda que se adopten todas |as nedi das necesarias, especial nente
| a promul gaci 6n de | egislaci é6n apropi ada, para proteger a la nujer a ese
respecto.

282. El Comité observa con preocupaci 6n que, por mas que el Estado parte
afirnme que no se han registrado en Costa Rica casos de tortura, no ha

reci bido informaci 6n adecuada sobre |a | egislaciodn y otras nedi das

encam nadas a evitar y castigar | os casos de tortura y otros tratos crueles e
i nhumanos.

283. El Comité sigue preocupado por el hecho de que | as personas en espera
de juicio pueden pasar largo tienpo en detenci én preventiva después de haber
sido acusadas. El Estado parte debe garantizar que su legislacioén y su
practica a este respecto estén acordes con el parrafo 3 del articulo 9 y con
el parrafo 2 y el apartado c) del parrafo 3 del articulo 14 del Pacto.

284. El Comité reconienda que se | e proporcionen mas datos de presuntos
casos de discrimnacion en |os sectores publico y privado y de | os recursos
exi stentes en esos casos.

285. El Comité sigue preocupado por el hecho de que, conp ya se sefial 6 en
anteriores observaciones finales, |la discrimnacién religiosa en |a educacién
y en otros aspectos de |la vida costarricense pernanece arraigada en |a
legislaci6n interna. El Conmité reitera |la obligaci é6n del Estado parte de
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arnoni zar su |l egislacién interna con el Pacto y pide al Estado parte que le
i nfornme acerca de | a aplicaci6n de esta reconendaci 6n

286. ElI Comité observa con preocupaci 6n que la |libertad de asociacio6n, y en
particul ar el derecho a | a negociaci én col ectiva, no se respeta adecuadanente
seguin | o dispuesto en el articulo 22 del Pacto. Reitera en particular la
preocupaci 6n expresada en su observaci 6n final anterior de que |os

trabaj adores de enpresas agricol as pequefias no reci ben una protecci6n
adecuada contra | as represalias por sus intentos de constituir asociaciones y
sindicatos. El Comité desea subrayar que el Estado parte debe garantizar a
todas | as personas el disfrute de sus derechos y, por consiguiente,

recom enda una vez mas que considere | a posibilidad de adoptar nedi das para
exam nar y, cuando sea pertinente, reformar | a |egislacién |aboral

i ntroducir medi das de protecci 6n para garantizar que | os trabajadores tengan
acceso a recursos rapidos y eficaces, y velar por que todos | os trabajadores
de Costa Rica gocen de la |libertad de asoci aci 6n, garanti zada en e

articulo 22 del Pacto.

287. El Comité esta profundanente preocupado por |la elevada incidencia de |a
expl ot aci 6n sexual conercial de nenores en Costa Rica, que al parecer esta
frecuentenente rel aci onada con el turisnmp. Toma nota de |la creaci 6n de una
Junta Nacional para |la Proteccidon del Nifio y de | as nodificaciones del Codigo
Penal para castigar |a explotaci 6n sexual de |os nenores. El Comité insta a
Estado parte a que adopte nuevas nedidas para erradi car este fenéneno, en
cooperaci 6n con otros Estados segln sea pertinente, mediante |la investigacién
y el castigo de esos delitos.

288. El Comité toma nota ademds con preocupaci 6n de un increnento de
trabajo infantil y de | os fracasos escolares, y del hecho de que no existen
remedi os eficaces a ese respecto.

289. El Comité observa que, pese a las nejoras |ogradas, |las |eyes

encam nadas a garantizar la igualdad entre | os sexos no han tenido |os

ef ectos previstos, en particular por lo que se refiere a |l a igual dad de

sal ari os, y recom enda que el Estado parte adopte todas |as nedi das
necesarias para dar cunplimento a sus conprom sos en |la esfera legislativay
pronmover | os canbios culturales y de conportam ento necesari os que deben
aconpafar | as nmedi ante programas educativos y de otra indole.

290. El Comité sigue preocupado por el hecho de que en su cuarto inforne
peri 6di co el Estado parte no trata adecuadanente el articulo 27 del Pacto.
Reitera su reconendaci 6n anterior de que en el futuro los informes deben
contener, entre otras cosas, informaci 6n detallada y actualizada sobre |la
nedi da en que | os menbros de | as conuni dades i ndigenas disfrutan en la
préactica de todos | os derechos protegi dos en el Pacto, y en particular en su
articulo 27. Aunque toma nota de que el Estado parte ha establecido |a
Comi si 6n Naci onal Indigena (CONAI) y de |a aprobaci é6n de un proyecto de |ey
para aplicar |a Convenci 6n |Internacional sobre Ia Elimnaci 6n de todas | as
Formas de Discrimnaci 6n Racial y el Convenio No. 169 de |a O T sobre puebl os
i ndigenas y tribales en paises independientes, sigue preocupado por la falta
de recursos eficientes a disposicion de |os indigenas de Costa Rica.
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291. El Comité establece abril de 2004 conp fecha para | a presentaci 6n de
quinto informe periddico de Costa Rica. Insta al Estado parte a que facilite
al publico el texto de su cuarto inforne y |as presentes observaci ones
finales. Tanbién pide que el prodxinmo informe periddico se difunda entre e
publico y | as organi zaci ones no gubernanental es pertinentes.

K. Canmboya

292. El Comité examiné el informe inicial de Canmboya (CCPR/ C/ 81/ Add. 12) en
sus sesiones 17582, 17592 y 1760% (CCPR/ C/ SR 1758, 1759 y 1760), cel ebradas
el 14 y el 15 de julio de 1999 y aprobd |as siguientes observaci ones final es
en sus sesiones 17702 y 1771% (CCPR/C/ SR. 1770 y 1771), cel ebradas el 22 de
julio de 1999.

1. | nt roducci 6n

293. El Conmité acoge con satisfaccion el inforne inicial del Estado Parte,
que es anplio y detallado y que sefial a muchas dificultades. El Comité
agradece la informaci 6n facilitada por |a del egaci 6n durante el dial ogo que
sostuvo con el Comité.

2. Aspect 0s positivos

294. El Comité acoge con satisfacci 6n el hecho de que el Estado Parte haya
conenzado un proceso de reestructuraci 6n y fornaci 6n en el anbito del poder
judicial, que habia sido practicanente destrui do durante el periodo en que

ejercieron el poder |os jeneres rojos.

295. Ademas, el Comité acoge favorabl emente el hecho de que, segun |a
Constituci 6n se insta a que se reconozcan y respeten | os derechos humanos
consi gnados en instrumentos internacionales, incluido el Pacto.

3. Factores y dificultades gue influyen en |la aplicacién del Pacto

296. El Estado Parte atravesd un largo periodo de conflictos y violencia,
gue dio lugar al asesinato de gran parte de sus habitantes, al exilio forzoso
de nmuchos otros, a la destrucci 6n de las principales instituciones del

Gobi erno, incluida la judicatura, y al menoscabo de su vida econénica y
social. Sigue registrandose en el pais un grado i naceptable de violenciay
de utilizaci 6n de arnas.

4. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

297. Preocupa al Conmité el hecho de que los dirigentes de |os jeneres rojos
todavia no hayan si do procesados.

El Estado Parte deberia adoptar nedidas sin denora para que |os
presunt os autores de graves Vi ol aci ones de | os derechos humanos y de
crinmenes de | esa humani dad sean juzgados por tribunal es i ndependi entes y
debi danment e constitui dos de conform dad con nornmas internacional es de
aceptaci 6n general i zada.
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298. Preocupa al Conité que, en virtud del articulo 31 de la Constitucidn
| os derechos en materia de igualdad se apliquen a | os "ciudadanos jeneres" y
gue otras disposiciones protejan |os derechos de | os "ciudadanos no jeneres".

El Estado Parte debe garantizar el disfrute para todos de |os
derechos establ ecidos en el Pacto sin distincién al guna.

299. El Comité esta preocupado por el hecho de que el sistema judicial siga
regi strando deficiencias a causa del asesinato o |a expulsién durante e
conflicto de abogados profesionales, la falta de formaci én y recursos para

| os nuevos m enbros del poder judicial y |a predisposicién de éstos a ser

obj eto de sobornos y presiones politicas. Tanbi én preocupa al Comté que e
Consej o Superior de |la Judicatura no se vea libre de la influencia de

CGobi erno y no haya podi do hacer frente a | as nunerosas denunci as de

i ncompetencia judicial y de conducta innoral.

300. Preocupa asimsnmo al Comté el hecho de que | os m enbros del poder
judicial recaben la opinién del Mnisterio de Justicia en relaciodn con |la
interpretaci 6n de leyes y que el Mnisterio publique circulares de obligado
cunplimento para | os jueces.

El Estado Parte deberia adoptar urgentenente nedi das para fortal ecer
su poder judicial y garantizar su independencia y para velar por que
todas | as denunci as de corrupci 6n o de presiones indebi das sean
exam nadas prontamente por el Consejo Superior de |la Judicatura.

301. El Comité esta profundanente preocupado por el hecho de que e

articulo 51 del Estatuto conun de |os funcionarios publicos de Canboya, en e
que se requiere la concesion de permso del Mnistro pertinente (o de

Consejo de Mnistros) para incoar un proceso penal contra un funcionario
publico (o un funcionario publico de alto rango) tienda a crear una situaci6n
de inpuni dad, ya que inpide la investigacion y el procesaniento de |os

funci onarios publicos, incluidos |os funcionarios que se encargan de | as

vi ol aci ones de | os derechos humanos. El Conité tona nota de |a afirnaci6n de
| a del egaci 6n de que esa ley no se aplica a |los menbros de |as fuerzas de
seguridad y de que se ha propuesto su derogaci 6n

El Estado Parte deberia derogar sin denmora el articulo 51 de
estatuto comin de | os funcionarios publicos.

302. El Comité esta preocupado porque el Estado Parte no ha establ ecido aun
un organo independiente y | egal nente constitui do que se encargaria de
supervi sar el cunplimento de | as obligaciones de derechos humanos, i nformar
al respecto e investigar denuncias de viol aci ones de | os derechos hunmanos, y
porque | a Com si 6n Naci onal de Derechos Humanos que se nenciona en e

parrafo 27 del informe no di sponga de |los recursos ni de |a independencia
necesari os para desenpefiar ese coneti do. Ademas, aunque el Estado Parte
adnm te que el poder judicial carece de recursos y esta desvirtuado por |la
corrupci 6n, depende en exceso de los tribunales en |a investigaci6n de

vi ol aci ones de derechos humanos conetidas por funcionarios publicos.
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Debe establ ecerse | egal nente un 6rgano de supervisi 6n de derechos
humanos pernmanente e i ndependi ente, con atribuci ones y recursos
suficientes para investigar al egaciones de tortura u otros abusos de
poder conetidos por funcionarios publicos.

303. Alarma al Comté el hecho de que se hayan publicado i nfornmes sobre
asesi natos por notivos politicos conetidos por |as fuerzas de seguridad,
desapariciones y muertes de detenidos, y que el Estado Parte no haya

i nvesti gado cabal nente esas denuncias ni haya procesado a | os autores.

En especial, preocupa el hecho de que no se hayan incoado actuaci ones en

rel aci 6n con | as nunmerosas nuertes y desaparici ones que tuvieron |ugar

en 1997 y durante |as elecciones de 1998, ni en relacién con | as denoras en
I a investigaci 6n del ataque con granadas contra nmani festantes el 30 de marzo
de 1997.

Deben adoptarse nedi das sin denora para inpedir que vuel van a
ocurrir incidentes de esa indole, investigar todas esas al egaciones y
juzgar a |os presuntos autores de viol aciones de | os derechos consi gnados
en el Pacto.

304. Al Comité le preocupan las afirmaci ones que figuran en el inforne de
que las leyes relativas a | a detenci 6n preventiva y en espera de juicio o
prision provisional no se observan estrictamente, de que es corriente |la
detenci6n ilegal y arbitraria y que muchas personas estan deteni das en espera
de juicio por un periodo superior a seis neses, que es el plazo fijado por |a
| egi sl aci 6n de Canmboya. Le alarma, en especial, el hecho de que |as

autori dades de la policia no sienpre cunplan | o dispuesto en el Coédigo Pena
de Transicion (arts. 10 a 22), que establece que el tribunal debe ordenar |a
puesta en libertad i nnediata de | os detenidos sin orden del tribunal

Tanbi én l e inquietan los infornes de que |la policia obstruye | os procesos
judici al es.

El Estado Parte debe adoptar medidas firnes, entre |l as que debe
figurar la de inmpartir una formaci 6n en materia de derechos humanos a | os
funcionarios de justicia y de policia, a fin de garantizar un estricto
cunplimento del Codigo Penal y del articulo 9 del Pacto.

305. El Comité esta gravemente preocupado por |as afirnmaciones que figuran
en el informe sobre la frecuencia de coacciones fisicas y nental es de que son
victimas | os acusados y | as palizas que reciben durante | os interrogatorios,
y tanbi én por el hecho de que haya habi do escasas investi gaci ones o

procesam entos en | os casos de denuncias de torturas y nalos tratos. Tanbi én
le inquietan al Conmité los informes de que |las presas corren el peligro de
ser vi ol adas por |os guardi anes de | os establ ecimentos penitenciarios y de
que, segln los infornes, se sigan utilizando en las carceles grilletes y
cadenas pese a |l a prohibicién de su uso.

El Estado Parte debe tomar medi das i nmedi atas para inmpedir esos
abusos, que vulneran | o dispuesto en el parrafo 1 del articulo 7 y en e
parrafo 1 del articulo 10 del Pacto, e investigar |as supuestas
violaciones y Ilevar a sus autores ante |la justicia; debe garantizar que
se excluyan de |l as pruebas | as confesiones arrancadas por |a fuerza, que
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| as presas sean custodi adas excl usivanmente por funcionarias, y que se
est abl ezcan nmecani snmos eficaces para presentar e investigar |as denuncias
de | os presos y detenidos.

306. Le preocupan al Comité los infornes sobre el alto grado de haci nam ento
en las carceles y | os nunerosos casos de enfernedad entre los presos y la
falta de asistencia sanitaria.

El Estado Parte debe adoptar medi das urgentes para garanti zar que se
aplique plenamente el articulo 10 del Pacto y que se cunplan |as reglas
ninimas en todas |las prisiones y |lugares de detencién

307. Al Comité le inquietan |los infornes de que hay nifios recluidos en
centros de detenci 6n de nenores durante | argos periodos de tienpo sin que
pese sobre ellos una acusaci én, y sin tener acceso a un abogado o a
tribunal. Le alarna especial nente que esos nifios sean objeto de palizas y
mal os tratos.

El Estado Parte debe garantizar un estricto cunplimento de |os
articulos 7, 9 y 10 y adoptar |as nmedi das adecuadas para garanti zar |a
protecci 6n de |l os nifios en virtud del articulo 24 del Pacto.

308. ElI Comité esta seriamente preocupado ante los infornes de trata
general i zada de honbres y nujeres comb mano de obra y de mujeres y nifios con
fines de explotaci 6n sexual y prostituci én forzada. Le preocupa
especi al rente que no se cunplan | as | eyes que prohiben esos abusos.

El Estado Parte debe adoptar di sposiciones positivas para erradicar
di chas préacticas, proteger a las victimas, procesar a |los autores y velar
por el cunplinmento de |as nedidas anticorrupci 6n en | 0o que respecta a
| os funcionarios encargados de hacer cunplir la ley.

309. Al Comité le preocupa que predominen |as actitudes acerca de |a funcidn
subordi nada de las nmujeres en la familia y en |la sociedad, |o cual constituye
un obstéacul o considerable al disfrute por parte de |las nujeres de |a igual dad
de derechos, y dificulta su educaci én, sus oportuni dades de enpleo y su plena
participacion en la vida politica. A Comté le inquieta tanbién que |os
padres tonen | as deci siones sobre el matrinonio, que se obligue a |os nifos a
casarse por la fuerza, que la violacid6n en el matrinonio no sea consi derada
un delito y que las autoridades no presten apoyo a | as nujeres que denunci an
la violencia en el hogar

El Estado Parte, de conform dad con | as obligaci ones asum das en
virtud del Pacto, debe garantizar un acceso mas anplio de las nmujeres y
j6venes a | a educaci 6n, |a igualdad de oportuni dades en el enpleo y su
participacion plena e igualitaria en la vida politica. Tanbién debe
tomar di sposi ciones para garantizar el respeto de |las | eyes que prohiben
el matrinmonio sin un consentimento pleno y |ibrenente otorgado e
i ntroducir nedidas para permtir a las nmujeres solicitar el anparo
efectivo de la ley en | os casos de violencia en el hogar
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310. Al Comité le preocupan |los infornes sobre | os ataques violentos y e
hosti gam ento de periodistas y |a suspensi 6n de publicaciones. Tanbién le
preocupan | as | eyes de prensa que inponen requisitos de licencia y prohiben
| as publicaci ones que, entre otras cosas, perjudican |a seguridad nacional o
| a estabilidad politica o que denigran a las instituci ones naci onal es.

Esos delitos, definidos en térmnos tan vagos, son inconpatibles con |as
restricciones autorizadas en virtud del parrafo 3 del articulo 19 del Pacto.

El Estado Parte debe adoptar medi das para proteger a | os periodistas
e investigar |os actos de violencia y |levar a sus autores ante |la
justicia. Es nenester arnonizar |las |eyes de prensa con el articulo 19
del Pacto.

311. El Comité lamenta | a ausencia de informaci én especifica sobre |as
tribus indigenas y en particular, los habitantes de |as nontafias y sobre |as
medi das adopt adas para garantizar que se respeten | os derechos establ eci dos
en el articulo 27 a disfrutar de su tradicién cultural, incluidas sus

activi dades agricol as.

Deben adoptarse nedi das para garantizar el respeto de |os derechos
de |l os nmienbros de | as conuni dades i ndigenas; y en el segundo inforne
peri 6di co del Estado Parte hay que incluir mas infornmaci 6n al respecto.

312. El Comité pide que el Estado Parte presente su segundo inforne
peri 6di co en 2002. Recom enda que el Estado Parte difunda anplianente estas
observaci ones finales en el idiom de Canmboya entre toda | a conuni dad.

L. México

313. El Comité examind el cuarto informe periddico de México

(CCPR/ C/ 123/ Add. 1) en sus sesiones 17622 y 17632 (CCPR/ C/ SR. 1762 y 1763)

cel ebradas el 16 de julio de 1999 y aprobd | as observaci ones sigui entes en
sus sesiones 17712 a 17732 (CCPR/ C/ SR. 1771 a 1773), cel ebradas el 22 y 23 de
julio de 1999.

1. | nt roducci 6n

314. El Comité nmanifiesta su satisfacci én por |a oportuna presentaci 6n de
cuarto informe peri édico de México y por |l a presentaci 6n de un inforne
adicional y de otras infornaciones detallando y actualizando |a situacion de
| os derechos humanos en el Estado Parte. Observa que |as observaci ones de
Conmté relativas al exanen del tercer informe periddico de México fueron
tomadas en cuenta por el Estado Parte en | a el aboraci én del nuevo inforne.

El Comité nota que el Estado Parte fue representado por una numerosa

del egaci 6n, que pudo responder a nuchas de | as preocupaci ones de | os m enbros
del Comité en el curso del analisis de su inforne.

2. Aspect 0s positivos

315. El Comité toma nota con satisfaccién de |as nejoras que se han |l evado
a cabo desde | a presentaci 6n del infornme anterior, entre otras |la decisiodn
del 8 de junio de 1999, aprobada por el Congreso, de conceder autonomia a la
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Conmi si 6n Naci onal de Derechos Humanos y el |anzam ento de vari os progranas
propuestos por ésta para nmejorar la situacion de la nujer, de los nifos y de
la famlia, el programa sobre | os presuntos desaparecidos y sobre la

i beraci 6n de indigenas detenidos. El Comté toma nota del establecimento
de Programas Naci onal es de Pronoci 6n de | os Derechos Humanos, de

Desarrol | o 1995-2000 y de | a Seguridad Publica, |os cuales constituyen un

pr ogreso.

316. La pronulgaci 6n de |la Ley de defensoria publica federal y de la Ley
federal para prevenir y sancionar la tortura constituyen inportantes pasos
para investigar |las violaciones de | os derechos humanos y evitar |a

i mpuni dad.

317. El Comité registra con benepléacito las refornmas el ectoral es puestas en
mar cha para buscar |a realizacién de conicios mas plurales y transparentes.

3. Moti vos de preocupaci 6n y reconendaci ones del Conité

318. El Comité considera notivo de sunma preocupaci 6n que no todas |as fornas
de tortura estén necesarianmente cubiertas por la ley en todos | os Estados
Mexi canos y que no exista un Organo independiente para investigar e

i nportante nunero de quejas sobre actos de tortura y de tratam entos crueles,
i nhumanos o degradantes. Tanbi én es notivo de preocupaci 6n que | os actos de
tortura, |as desapariciones forzadas y |as ejecuciones extrajudiciales que se
han ||l evado a cabo no hayan sido investigadas, que |as personas responsabl es
de estos actos no hayan sido sonmetidas a juicio y que las victims o sus
famlias no hayan sido i ndemmi zadas.

El Estado debe tomar | as medi das necesarias para que se cunpl an
cabal mente los articulos 6 y 7 del Pacto, incluyendo |as acciones
para recurrir contra la tortura en todos |os Estados nexi canos.

319. El Comité esta preocupado de que sea posible que se inponga al acusado
el peso de |la prueba de que una confesi 6n haya sido extraida por nedio de la
coerci 6n, asi conmo el hecho de que | as confesiones extraidas por nedio de |a
coerci 6n puedan ser usadas conp evidencia contra el acusado.

El Estado Parte debe ennendar | as di sposiciones |egales
necesari as para asegurar que sea el Estado el que deba probar que
| as confesiones que se usan conp evidencia sean dadas por propia
vol untad del acusado, y que |as confesiones extraidas por |a fuerza
no puedan usarse conp evidencia en el juicio.

320. El Comité esta, asimsnp, preocupado por la creciente intervenci6n de
los mlitares en | a soci edad, especialnente en | os Estados de Chi apas,
Guerrero y Oaxaca donde desarrollan activi dades propias de |as fuerzas
polici al es.

El mantenim ento del orden dentro del territorio del pais debe
reali zarse por nedio de |las fuerzas de seguridad civiles.
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321. El Comté esta profundanente preocupado por |a inexistencia de
procedi m entos institucionalizados para investigar |as al egaci ones de |as

vi ol aci ones de derechos humanos presuntanente conetidas por mlitares y por

| as fuerzas de seguridad y que, conp consecuencia de ello, estas al egaci ones
a menudo no sean investi gadas.

El Estado Parte debe establ ecer procedi m entos adecuados para que se
Il even a cabo investigaci ones independi entes de | as al egaci ones de
vi ol aci ones de derechos humanos inputadas a los nmilitares y a | as fuerzas
de seguridad y para que se procese a | as personas acusadas de tal es
vi ol aci ones. El Estado debe adenas establ ecer recursos efectivos para
las victinmas.

322. El Comité ha tonmmdo nota del efecto conbinado que resulta de aplicar |a
Ley de 1995 para establ ecer | a coordinaci 6n de |os sistemas nacional es de
seguridad publica y de la Ley sobre delincuencia organi zada de 1996, asi conp
de la anpliaci 6n del concepto de "flagranci a", que extiende |as
circunstancias en | as cual es se pueden efectuar arrestos sin orden de
funcionario judicial conpetente. Esto inplica una anenaza seria a la
seguridad de | as personas. El Comté tanbi én ha tomado nota de que en | os
casos de detenci 6n por "delito flagrante" y en casos urgentes, |os detenidos
son puestos a di sposicion del nministerio publico, quien | os puede nantener
det eni dos durante 48 horas y, en circunstanci as especi al es, hasta 96 horas
antes de pasar a disposicion judicial. El Comté deplora que |os detenidos
no tengan acceso a un abogado antes del nonento en que deben prestar su
declaraci én fornmal frente al mnisterio publicoy que la situacién en | o que
respecta al acceso de los menbros de la famlia no haya sido clarificada
durante el exanmen del infornme.

El Estado Parte debe proceder a ennendar de innediato |as
di sposi ciones | egal es pertinentes y establ ecer procedi m entos conpati bl es
con |l o dispuesto en el articulo 9 del Pacto.

323. El procedimento crimnal establecido y aplicado en M&xico obstaculiza
el cunplimento cabal del articulo 14 del Pacto, que exige que el juicio se
realice ante el juez, en presencia del acusado y con publicidad.

El Estado Parte debe establ ecer un procedi m ento que asegure a | os
acusados el goce de todos sus derechos procesal es de conform dad a
nmenci onado articulo 14.

324. El Comité observa que pese a no haberse proclamado el estado de
enmergenci a en zonas de conflicto, |a poblacién ha sido sonetida a |las nmismas
der ogaci ones de sus derechos, conp por ejenplo | os puntos de control que
inmpiden la |ibertad de circul aci 6n

Toda derogaci 6n a | os derechos garanti zados por el Pacto, cuando
fuere necesaria, debe ajustarse a |as condiciones previstas en e
articulo 4 del Pacto.

325. El Comité se preocupa por |os obstaculos a la libre circulacién de
extranjeros, principalnente de |os menbros de | as organi zaci ones no
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guber nanent al es que investigan viol aci ones de derechos hunanos en e
territorio mexicano y, en particular, de que se hayan revocado pern sos de
residencia y que se hayan negado vi sados por |o0os m snmps noti vos.

El Estado Parte debe levantar |las restricciones que limtan e
acceso y las actividades de los individuos que entran a México para
i nvestigar |as violaciones de derechos hunanos.

326. El Comité deplora |los graves atentados a la libertad de expresi én que
constituyen | os frecuentes asesinatos de periodistas, asi conp |os actos de
intimdaciéon que dificultan o inpiden que |os representantes de |a prensa
puedan ejercer |ibrenente su profesién en México. Tanbién deplora |a

exi stencia del delito de "di famaci 6n al Estado".

Debe garantizarse a |los periodistas |la |ibertad de expresion
establ ecida en el articulo 19 y otras normas concordantes del Pacto con
el fin de que ellos puedan desarrollar sus actividades sin ningln
i npedi mrento. Asim sno, debe derogarse la figura penal de |la "difanmaci én
al Estado".

327. El Conmité deplora tanbién |la situacién de |os nifios de la calle que se
agrava cada vez mas. Estos nifios son | os que afrontan nmayores riesgos frente
a la violencia sexual y estan expuestos a las practicas de trafico sexual

El Estado debe tomar nedi das efectivas para |a proteccion vy
rehabilitaci é6n de di chos nmenores, confornme al articulo 24 del Pacto,
i ncl uyendo medi das para poner fin a la prostitucién, |a pornografia
infantil y la venta de nifios.

328. El Comité esta preocupado por el nivel de violencia que existe contra

| as mujeres, incluyendo | os muchos casos denunci ados de secuestro y asesinato
gue no han conducido a arrestos o procesam ento de | os cul pables y |as

nuner osas al egaci ones de violacion o tortura perpetradas por |las fuerzas de
seguridad a |l as nmujeres detenidas, que éstas no se atreven a denunci ar

El Estado Parte debe tomar medi das eficaces para garantizar |la
seguridad de | as nujeres, asegurar que no se ejerza ninguna presion sobre
las m smas para disuadirlas de denunciar tales viol aci ones y asegurar que
todas | as al egaci ones de abusos sean investigadas y que | os autores de
estos actos sean |l evados a la justicia.

329. El Comité esta preocupado por las informaci ones de que |as nujeres
mexi canas que buscan enpleo en | as enpresas extranjeras en |las fronteras de
Méxi co ("maquil adoras") sean sonetidas a pruebas de enbarazo y deban
responder a preguntas personal es indiscretas, y de que se hayan sum ni strado
a al gunas enpl eadas drogas anticonceptivas. Asimsnp |le preocupa que estas
al egaci ones no hayan sido objeto de investigaci ones serias.

Deben tomarse nedi das para i nvestigar todas estas al egaci ones con e
fin de asegurar que | as mujeres cuyos derechos a la igualdad y al respeto
a la vida privada han sido viol ados de esta manera, tengan acceso a
recursos y para prevenir que tales violaciones vuelvan a producirse.
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330. El Estado Parte deberia adoptar nedidas para asegurar igual dad de
oportuni dades para |las nujeres, su plena participaci6n en igual dad de
condiciones en la vida publica y la elimnaci6n de todas |as restantes nornas
discrimnatorias, en materia de matrinmonio, divorcio y segundo o ulteriores
mat ri moni os.

331. Pese al reconocimento que |a Constituci édn hace en su articulo 4 de la
conposici én pluricultural de |la naci 6n mexi cana, sustentada original mrente en
sus pueblos indigenas y |la voluntad del Estado Parte de dirimr |a cuestiodn
de | a autodeternm naci 6n de | as conuni dades i ndigenas, el articulo 27 de |la
Constituci 6n parece proteger Unicamente ciertas categorias de derechos
respecto de las tierras indigenas y continla dej ando expuestas a | as
pobl aci ones i ndigenas a anplias violaciones de derechos humanos.

El Estado Parte deberia tomar | as nedi das necesarias para garantizar
a las conuni dades indigenas el respeto a | os derechos y |ibertades que
| es corresponde individual mente y cono grupo, erradicar |os abusos a que
se |l es sonete, respetar sus costunmbres y cultura, asi conpb sus fornas
tradi cional es de vida pernmtiéndoles el disfrute de sus tierras y
recursos naturales. Asimsno, se debe tomar nedi das adecuadas para
i ncrenmentar su participaciéon en las instituciones del pais, asi conp el
ejercicio del derecho a |a autodetern naci 6n

332. El Comité toma nota de que en la ley no se contenpla la condicidn de
obj etor de conciencia al servicio mlitar

El Estado Parte deberia asegurar que | as personas obligadas a
cunplir con el servicio mlitar puedan esgrinmr |la exinente de objecién
de conci enci a.

333. El Estado Parte debe difundir anpliamente el texto de su cuarto inforne
peri 6dico y de estas observaciones finales. Ademas debe incluir en su quinto
i nforme periddico, en julio del afio 2002, informaci 6n que atienda a estas
observaci ones.

M  Pol oni a

334. El Comité examindé el cuarto informe periddico de Pol onia
(CCPR/ C/ 95/ Add. 8) en sus sesiones 17642 y 17652 (CCPR/ C/ SR 1764 y 1765)
cel ebradas el 19 de julio de 1999 y aprobd | as siguientes observaci ones
finales en su 17792 sesi én (CCPR/ C/ SR 1779), cel ebrada el 28 de

julio de 1999.

1. | nt roducci 6n

335. El Comité expresa su agradecimento por el cuarto informe periddico de
Pol oni a (CCPR/ C/ 95/ Add. 8) y el docunento basico revi sado presentado por e
Estado Parte recientemente (HRI/CORE/ 1/ Add. 25/ Rev. 1), asi conp |as
explicaciones ofrecidas en respuesta a | as preguntas fornul adas oral nente y
por escrito por |l os menbros del Comté. El Conité agradece tanbién la
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presenci a de una nunerosa del egaci 6n que representd a | as diversas
dependenci as del Gobierno. El Conité felicita asimsnmo al Estado Parte por
haber dado anplia publicidad al informe de que se trata y a |la | abor

del Comité.

2. Aspect 0s positivos

336. El Comité elogia al Estado Parte por sus gestiones que realiza

actual mente para hacer que su | egislacion esté en consonancia con |as

di sposi ci ones del Pacto. Acoge con beneplacito |la pronmul gaci 6n de una nueva
Constituci 6n que protege concretanente | os derechos fundamental es de |a
persona, incluidos |os derechos de |as personas pertenecientes a mnorias
étnicas y garantiza |a precedencia de |os acuerdos internacionales sobre |a
| egi sl aci 6n interna en casos de conflicto.

337. El Comité reconoce |a promul gaci 6n de un nuevo Codi go de Procedi m ento
Penal que conprende un nuevo derecho de apel aci 6n nmedi ante casaci 6n, un
Cbédi go Penal Ejecutivo y un nuevo Cbédi go Penal en el que se exige
responsabi | i dad personal por actos de naltrato realizados por autoridades
publicas.

338. La aboliciodn de |la pena de nuerte, incluso en tienpo de guerra, es otra
medi da que se reconoce.

339. El Comité toma nota con satisfacci 6n de que el Estado Parte ha
ratificado el Protocolo Facultativo al Pacto

340. El Comité acoge con beneplacito el hecho de que el Com sionado para |os
Der echos de | os Ciudadanos cuente con personal suficiente y esté investido de
anplias facultades, conpb |a de a) recomendar recursos en casos de

vi ol aci ones de | os derechos humanos, b) interponer recurso de casaci 6n ante
el Tribunal Supreno contra los fallos judiciales, y c¢) pedir al Tribuna
Constitucional que verifique si las |eyes estan en concordancia con |a
Constitucion y los instrunentos internacionales ratificados.

341. El Comité acoge con satisfaccion |a presunci 6n en favor de poner en
libertad bajo fianza y de pedir al tribunal que |la deniegue s6lo en
det er m nados casos.

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

342. El Comité expresa su preocupaci 6n por que no exi sten necani snos
juridicos que permitan al Estado Parte ocuparse sistematicamente de | os

di ct &menes del Conmité con arreglo al Protocolo Facultativo o llevarlos a la
préactica.

343. El Comité reitera su preocupaci 6n acerca de |as nunerosas formas de

di scrimnaci 6n contra la nujer que existen tanto en |l a sociedad conp en e
sistema juridico de Polonia. El Conité observa con pesar que el Estado Parte
dedi c6 nuy poca atencién a | a cuestion de |a igualdad de género (art. 3) en
su cuarto informe periddico (parr. 34), pero acoge con benepléacito |la

i nformaci 6n adi ci onal proporci onada por |a del egaci 6n
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344, El Comité observa con preocupaci én: a) las |leyes estrictas sobre e
aborto que llevan a la préactica de un el evado nunmero de abortos cl andestinos
con |l os riesgos concomtantes para la vida y |la salud de | as nujeres;

b) el limtado acceso de la nujer a | os anticonceptivos debido a | os el evados
precios y al acceso restringido nmediante receta nmédi ca debi danente expedi da;
c) la elimnaci6on de |a educaci 6n sexual de |os progranmas de estudio y

d) el escaso nunero de progranmas publicos de planificacién de la fanilia
(arts. 3, 6, 9y 26).

El Estado Parte deberia introducir politicas y progranmas de
pronoci é6n del acceso pleno y no discrimnatorio a todos |os nétodos de
planificacién de la famlia y reintroducir |a educaci 6n sexual en |as
escuel as publi cas.

345. El Comité expresa tanbi én preocupaci 6n por la falta de igual dad de
género (art. 3) en el sector del enpleo. Por ejenplo, las cifras que ofrece
el Estado Parte y otras informaci ones que se han recibido

denuestran: a) que sigue siendo nminino el nanmero de nuj eres que ocupan
puestos técnicos, adm nistrativos o politicos de alto nivel y que es

rel ati vamente el evado el ndanero de nuj eres que ocupan puestos con nMenos
remuneraci 6n; b) que los sal arios nedi os que devengan | as mujeres
representan so6lo el 70% de | os que percibe el honbre; c¢) la falta de

i gual dad en |l a remuneraci 6n que percibe la mujer por un trabajo de igua
valor y d) la tendencia permanente de | os enpl eadores a efectuar |a prueba
de enbarazo

El Estado Parte deberia seguir adoptando nedi das para contrarrestar
estas formas de discrimnacién contra la nujer y pronover su igualdad en
la vida politica y econdém ca

346. El Comité se preocupa por |los efectos de la reciente reforma de

si stema de pensiones de Pol oni a que ha redundado en pensi ones de nenos
cuantia para |las nujeres al nantener edades de jubilacio6n diferentes para |os
honbres (65) y las nujeres (60); observa que |la teoria de pernmitir a la mujer
jubil arse después de |l os 60, no la beneficia en la practica, ya que la
cuantia de |l a pensi6n guarda relaci é6n directa con el nanero de afios de
trabajo, o que hace que | as pensiones de |as nujeres sean mas baj as.

Deberia elimnarse la diferencia entre | as edades de jubilaci 6n de
honmbre y de la nujer (arts. 3y 26).

347. El Comité reconoce |os esfuerzos del Estado Parte por aplicar un
programa contra |la violencia en el hogar, pero expresa preocupaci 6n

por: a) el gran namero de casos de ese tipo de violencia que se han

conuni cado, Db) la falta de recursos de anparo en |los tribunales civiles y c)
el escaso nunero de al bergues y refugios que se ofrecen a menbros de |la

fam lia que sufren |a violencia en el hogar.

Se deberian pronul gar | eyes y nedidas adm nistrativas para
rectificar esas deficiencias.
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348. El Comité expresa preocupaci 6n por los infornmes acerca de que en e
ej ército se sigue practicando el "fala", segun el cual |os nuevos reclutas
son objeto de maltrato y hum|laciéon (art. 7).

El Estado Parte deberia adoptar nmedidas firnmes para erradicar esta
préactica.

349. Si bien toma nota de |as nedi das adoptadas por el Estado Parte para
aplicar el articulo 10 nejorando |as condiciones en el sistemn carcelario, e
Conité sigue expresando preocupaci 6n por el tanafio total nente insuficiente
por recluso de |las celdas de |las carceles (art. 10, parr. 1).

El Estado Parte deberia mejorar efectivanmente |as condiciones de
reclusi én de |l os presos a fin de cunplir |las Reglas nmininmas para e
tratam ento de | os reclusos.

350. Al Comité le preocupa tanbién la falta de un sistema de supervisioén

i ndependi ente de a) las violaciones de | os derechos humanos por parte de |os
oficiales de policia, b) las condiciones existentes en |las instituciones
penal es, incluidas |as de |os delincuentes juveniles y c) |las denuncias de
violencia u otros abusos conetidos por menbros del Servicio de

Admi ni straci 6n Penitenciari a.

Se deberian establ ecer necanisnos para |l a vigilancia independi ente
de estas cuestiones a fin de proteger |os derechos consagrados en | os
articulos 7, 9 y 10 del Pacto.

351. El Comité opina que |la duraci én maxi na de | a detenci 6n preventiva
(12 nmeses) y sobre todo | a posibilidad de prorrogar este periodo
otros 12 neses es inconpatible con el parrafo 3 del articulo 9.

Deberian reducirse estos periodos de detenci 6n preventiva y, en todo
caso, se deberia lIlevar a juicio en un plazo razonable o poner en
libertad a | as personas que hayan si do detenidas.

352. El Comité observa que se han dado cifras en relacién con el total de
abogados y consejeros que actulan ante los tribunal es; es |anentable que no
haya i nformaci 6n sobre a) el nuanmero de abogados que prestan asistencia
letrada gratuita y b) cual quier sistema que verifique |la calidad de su
desenpefio (apartado d) del parrafo 3 del articulo 14).

353. El Comité expresa preocupaci 6n por |as denoras excesivas en | os juicios
penales y civiles (parrafo 1 y apartado c) del parrafo 3 del articulo 14).

El Estado Parte deberia: a) proseguir con urgencia |as nedidas en
mar cha para nmejorar la infraestructura de nanera de reducir |as denoras
en todos los tribunales y b) presentar en su préxi no inforne
estadisticas que reflejen de manera realista el resultado de estas
ref or mas.
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354. El Comité expresa preocupaci 6n por la informaci 6n acerca de que | os
tribunales mlitares tienen jurisdiccion para juzgar a civiles (art. 14);
pese a las recientes |imtaciones introducidas a este procedi m ento,

el Comté no acepta que esta practica se justifique por |a conveniencia de
que el tribunal mlitar se encargue de cual qui er persona que pueda haber
partici pado de al guna manera en un delito que haya sido conetido
prinordi al mente por un menbro de | as fuerzas arnadas.

Se deberian ennmendar o derogar estas disposiciones del Cddigo de
Procedi m ent o Penal

355. En lo que respecta a la intercepci é6n telefénica, el Conité expresa
preocupaci 6n por que el Fiscal (sin consentimento judicial) pueda autorizar
la intercepcion telefdnica y por que no existe vigilancia independi ente de
uso de todo el sistema de intercepcién telefdnica.

El Estado Parte deberia exami nar estas cuestiones y asegurarse de su
conpati bilidad con el articulo 17, introducir un sistema de vigilancia
i ndependiente e incluir en su proxino informe una descripci 6n cabal de
sistemn que esté en funcionamento a |la sazoén

356. El Comité lamenta que se haya suprim do del texto del proyecto de
constitucion la referencia a la orientaci 6n sexual que original mente figuraba
en la clausula de no discrimnacién, ya que podria |levar a violaciones de
los articulos 17 y 26.

357. El Comité expresa preocupaci 6n en el sentido de que |os actual es
mecani snos de vigilancia de | os nuevos novi m entos religi osos puedan pl antear
una amenaza a la libertad de religidn (arts. 18 y 26).

El Estado Parte deberia incluir en su proéxinmo informe infornmaci6n
sobre |l as actividades de estos necanisnos y sus efectos sobre el disfrute
efectivo de la libertad de religién en igual dad de condi ci ones por | os
m enbros de todas |as creencias religiosas en Pol oni a.

358. ElI Comité acoge con beneplacito |la abolicién de la |l ey de castigo
corporal en | as escuelas; no obstante, expresa preocupaci 6n en el sentido de
que no se haya Ilevado a |a préactica del todo esta nodificacién de la |ey
(arts. 7y 24).

359. El Comité ha fijado julio de 2003 conpo fecha para |a presentaci 6n de
quinto informe periddico de Polonia. El Conmité insta al Estado Parte a que
ponga a di sposici6n del publico el texto de |as presentes observaci ones
finales en los idiomas correspondi entes. Pide que el proxino infornme

peri 6di co se di funda anplianmente a |la opinid6n pablica, incluidas |as

or gani zaci ones no gubernanment al es que realizan activi dades en Pol oni a.

N. Rumani a
360. EI Comité examiné el cuarto informe periddico de Runani a

(CCPR/ C/ 95/ Add. 7) en sus sesiones 17662, 17672 y 17682 (CCPR/ C/ SR. 1766
a 1768), celebradas los dias 20 y 21 de julio de 1999, y aprobd |as
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si gui entes observaci ones finales en su 17772 sesi 6n (CCPR/ C/ SR. 1777),
cel ebrada el 27 de julio de 1999.

1. | nt roducci 6n

361. El Comité manifiesta su satisfacci én por |os esfuerzos realizados por
el Estado Parte para responder de manera exhaustiva a |as cuestiones

pl ant eadas por el Conmité acerca de su cuarto informe periddico. Ademas, e
Conité agradece |la presencia de una nutrida del egaci 6n de Bucarest y la

m nuci osa i nformaci 6n facilitada en respuesta a | as observaci ones de |os

m enbros del Comité.

2. Aspect 0s positivos

362. El Comité elogia al Estado Parte por |os progresos realizados para
armoni zar el ordenam ento juridico rumano con | as obligaci ones que le

i ncumben con arreglo al Pacto y por el establecimento de instituciones que
contribuyen al fonento y |a protecci 6n de | os derechos hunanos, cono, por
ejenplo, la Oicina del Defensor del Pueblo (ombudsnman) y el Departanento de
Protecci 6n de las Mnorias Nacionales. El Comté considera especial nente
positiva la creaci 6n, dentro del Departanmento, de una Oficina Nacional para

| os Romani es, encargada de enprender, respal dar y coordinar actividades
encam nadas a | ograr que se respeten mas | os derechos de | a poblaci én romani.

363. El Comité tomm nota con satisfaccion de |as nodificaciones que se han
realizado para nejorar |a adm nistraci 6n de justicia y reforzar la

i ndependenci a del poder judicial, nerced, en particular, al réginmen de

i nanovi |l i dad de | os magi strados. Por otra parte, el Conité toma nota de que,
en los dltinos afios, |os tribunales rumanos se han remtido frecuentenente a
di sposiciones juridicas internacionales y, en concreto, a las del Pacto.

3. Principales nptivos de preocupaci 6n y reconendaci ones

364. Preocupa profundanente al Conmité |a situaci 6n de |os nifios de la calle
y de | os ni ios abandonados, problema éste sumanente grave que sigue sin
resol verse en Rumania (art. 24)

El Estado Parte debe adoptar todas |as nedi das necesari as para dar
cunplimento al articulo 24 del Pacto protegi endo a esos nifios,
garanti zandol es un apellido y asegurandose de que se procede a la
i nscripci6n de todos | os naci m entos que tengan |ugar en Rumani a.

365. ElI Comité expresa preocupaci 6n por |a discrimnaci én de que sigue
siendo objeto la mnoria romani (arts. 26 y 27).

El Estado Parte debe adoptar nuevas nedidas en el ambito |egislativo
y en la practica para garantizar |os derechos de |a poblacién romani en
| os sectores publico y privado, particularmente por |0 que respecta a
acceso a |l a ensefianza y a | a defensa del idioma romani

366. EI Comité aprecia | as nmedi das adoptadas por el Estado Parte para
fomentar |a igualdad entre | os sexos, si bien sigue preocupado por la
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di scrim naci 6n de que es objeto la nujer, habida cuenta en particular de su
escasa participaci 6n en | os 6rganos encargados de adoptar decisiones y en la
vida politica (arts. 3 y 26).

El Estado Parte debe adoptar medidas | o antes posible para hacer
frente a la discrimnacién contra la nujer y, en particular, para que
ésta esté mas representada en la politica y en el Gobierno y para que
ocupe cargos de mas responsabilidad en | os sectores publico y privado.

367. Adenmas, el Comité esta profundanente preocupado por el problema de |a
violencia contra |la mujer en el hogar, que no se puede resolver
excl usi vanent e adopt ando nedi das punitivas (arts. 3, 7y 9).

El Estado Parte debe adoptar nedi das adecuadas de caracter
| egislativo y préactico para que las nujeres victimas de la violencia en
el hogar di spongan de nedi os de protecci é6n y puedan recurrir a |os
tribunales a fin de inpedir que ocurran nuevos actos de viol encia por
parte de sus agresores.

368. Preocupa al Conité la falta de un ordenamiento juridico que defina y
limte claranmente el papel de |as fuerzas de seguridad y establezca su
sometimento al poder civil.

El Estado Parte debe establecer |o antes posible esas |imtaciones y
controles promul gando | as | eyes y | os reglanentos que proceda.

369. El Comité esta profundanente preocupado por |os peligros que corre |la
i ndependenci a del poder judicial a causa de |la intervenci 6n del poder
ejecutivo y por el poder que ejerce el Mnisterio de Justicia en |os asuntos
judiciales, incluidos |os procesos de apel aci 6n, y sus facultades de

i nspeccionar |los tribunales (art. 14).

El Conmité insta al Estado Parte a que establ ezca una diferenciacidn
clara entre | a conpetencia de | os 6rganos ejecutivo y judicial

370. Preocupan al Comité el alcance de |la detenci6n preventiva; las anplias
prerrogativas que tiene el mnisterio fiscal a los efectos de suprimr |as
garantias procesal es en situaciones de privacién de libertad; y la

posi bilidad de prorrogar el plazo de detenci6n de 30 dias sin limtes
adecuados ni control judicial (art. 9).

371. El Comité considera inquietante el hecho de que constantenente tengan
lugar incidentes en los que |la policia hace uso de sus armas de fuego,
particul armente en | os casos de delitos | eves coneti dos por menores

(arts. 6, 7y 9).

El recurso por la policia a |as armas de fuego debe quedar regul ado

estrictanmente con objeto de inpedir que se atente contra el derecho a la
vida y la seguridad de | as personas.
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372. Asimsno preocupa al Comté la falta de una |egislacién que invalide
| as decl araci ones de | os incul pados obtenidas en violacidon del articulo 7 de
Pact o.

El Estado Parte debe aprobar |a |egislacién correspondi ente que
i nponga al Estado |a responsabilidad de probar que |os incul pados en un
caso penal han prestado su decl araci 6n por propia voluntad y que |as
conf esi ones obtenidas en violacién del articulo 7 del Pacto queden
excl ui das de | as pruebas.

373. El Comité esta preocupado por |as condiciones de |os centros
peni tenciarios, incluida |la persistencia del hacinamento (art. 10).

El Estado Parte debe adoptar todas nedi das para mejorar |as
condi ciones en las carceles, en particular el hacinamento, en el plazo
mas breve posi bl e.

374. El Comité considera preocupante la |imtacién inpuesta indebidanmente a
la libertad de expresi6n y de prensa en el parrafo 4 del articulo 31 de la
Constituci 6n de Rumania y nmediante |la aplicacién de |la |ley sobre difanmaci6n
(art. 19).

Debe procederse a derogar el articulo 238 del Codigo Penal y a
ref ormar debi damente sus articulos 205 y 206. Ademas, el parrafo 4 de
articulo 31 de I a Constituci 6n debe ser interpretado teniendo en cuenta
el articulo 19 del Pacto.

375. Preocupan al Conmité las restricciones al derecho a la intimdad,
particul armente por |lo que respecta a | as rel aci ones honbpsexual es entre
adul tos que consientan |librenente en mantenerl as, dado que son puni bl es con
arreglo al parrafo 1 del articulo 200 del Cddigo Penal (art. 17).

El Estado Parte debe adoptar medi das oportunanmente para que se
enm enden esas di sposi ci ones de conform dad con | o di spuesto en el Pacto.

376. Preocupa al Conmité el hecho de que el Estado Parte no reconozca e
derecho a | a objeci6n de conciencia sin discrimnmnaciones (arts. 18 y 26).

El Estado Parte debe ennendar su | egislacion para reconocer |a
obj eci 6n de conci encia de manera que sea conpatible con los articulos 18
y 26 del Pacto.

377. El Comité establece la fecha de julio de 2003 para | a presentaci 6n de
quinto informe periddico de Runania. El Conmité insta al Estado Parte a que
ponga a di sposicion de |la opinién publica el texto de su cuarto informe
peri 6dico y de | as presentes observaci ones finales. Ademas, el Conité pide
que el préxino infornme periddico se difunda anplianmente entre | a opinidn
publica, incluidas |as organi zaci ones no gubernanental es que realizan
activi dades en Runani a.
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V. COMVENTARI OS GENERALES DEL COM TE EN VI RTUD DEL
PARRAFO 4 DEL ARTIi CULO 40 DEL PACTO

378. En su 62° periodo de sesiones, el Sr. Klein presentd al Comté un
proyecto de conentario general sobre el articulo 12. En su 66° periodo de
sesiones, el Comté concluyd |a segunda | ectura del proyecto.

379. ENn su 66° periodo de sesiones, el Sr. Scheinin presenté un proyecto de
conentari o general sobre el articulo 4.

380. En su 62° periodo de sesiones, la Sra. Medina Quiroga presentd a
Comité un proyecto de conentario general sobre el articulo 3 del Pacto, por
el que se revisaba y sustituia el conentario general 4 (3). El Comté
continudé exam nando ese proyecto en sus periodos de sesiones posteriores.

381. El Comité tanmbi én acord6 preparar otros conmentarios general es relativos
a los articulos 2, 21 y 22.
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VI. EXAMEN DE LAS COMUNI CACI ONES PRESENTADAS
EN VI RTUD DEL PROTOCOLO FACULTATI VO

382. Todo individuo que al egue una violaci é6n por un Estado Parte de
cual qui era de sus derechos enunerados en el Pacto |Internacional de Derechos
Civiles y Politicos y que haya agotado todos |os recursos internos

di sponi bl es puede presentar al Conmité de Derechos Humanos una conuni caci 6n
escrita para que éste |la exanm ne de conformidad con el Protocolo Facultativo.
No se pueden considerar |as conuni caci ones a nmenos que se refieran a un
Estado Parte en el Pacto que haya reconocido |a conpetencia del Conmité a
pasar a ser Parte en el Protocolo Facultativo. De |los 145 Estados que han
ratificado el Pacto, o se han adherido a él o han pasado a ser Partes por
sucesi 6n, 95 han aceptado | a conpetencia del Conité para entender de |as
denunci as presentadas por particulares al pasar a ser Partes en el Protocolo
Facultativo (véase |la secci6n B del anexo 1).

383. ElI exanen de | as comunicaci ones conforme al Protocolo Facultativo es
confidencial y se efectla en sesiones a puerta cerrada (parrafo 3 de
articulo 5 del Protocolo Facultativo). De conformi dad con el articulo 96 de
regl anent o, todos | os docunentos de trabajo publicados por el Comité son
confidenciales, a menos que el Conmité decida otra cosa. Ahora bien, el autor
de una conunicaci én y el Estado Parte pueden hacer publicos docunentos o

i nformaci 6n que tenga que ver con | os procedi m entos a nmenos que el Comté
haya pedido a |l as partes que respeten su confidencialidad. Las decisiones
finales del Comité (dictéamenes, decisiones de declaraci én de inadm sibilidad
de una conuni caci 6n, deci siones de cancel ar conuni caci ones) se hacen
publicas; tambi én se hacen publicos el nonbre o | os nonbres del autor o
autores, a nmenos que el Conmité decida otra cosa.

A. Marcha de |1 os trabajos

384. El Comité inici6 su |labor con arreglo al Protocolo Facultativo en su
segundo periodo de sesiones, celebrado en 1977. Desde entonces, se han
presentado a su consi deraci 6n 873 conuni caci ones rel ativas a 60 Estados
Partes, entre ellas 50 que |l e fueron presentadas durante el periodo que
abarca el presente inforne (1° de agosto de 1998 a 30 de julio de 1999).

385. La situacion de |as 873 comuni caci ones regi stradas para su examen por
el Conmité de Derechos Humanos hasta |la fecha es |la siguiente:

a) Examen termnm nado mediante |la fornulaci 6n de di ct &menes conf or me

al parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo:

328, incluidas 253 en |as que se determ naron viol aci ones del Pacto;
b) Comuni caci ones decl aradas i nadm si bl es: 267;

C) Examen suspendi do o conuni caci 6n retirada: 129;

d) Comuni caci ones cuyo examen no se ha term nado: 149 de |as cual es 38
han si do decl aradas admi si bl es.
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386. Ademas, la Secretaria del Comté tiene archivadas cientos de

conuni caci ones cuyos autores han sido infornmados de que se necesita mas

i nformaci 6n para que sus conuni caci ones puedan ser sonetidas al Comté para
su exanen. Los autores de otro gran nunmero de conuni caci ones han si do

i nformados de que sus casos no seran presentados al Comté, porque estan
claramente fuera del anmbito del Pacto o porque han sido consi derados

i nfundados o triviales. En la seccién B infra se mencionan otros casos que
todavia no se han sonmetido al Comité. Se |Ilama |a atencidn sobre |a
situaci 6n expuesta en los parrafos 392 a 397 infra que preocupa grandenmente
al Comté.

387. Durante |los 64° a 66° periodos de sesiones, el Conité termné e
exanmen de 35 casos enitiendo sus dictanenes al respecto. Se trata
de |l os casos Nos. 574/1994 (Kimc. Republica de Corea), 590/ 1994
(Bennet c. Jammica), 592/1994 (C. Johnson c. Jamnica), 594/1992
(Phillip c. Trinidad y Tabago), 602/1994 (Hoofdnman c. Paises Bajos), 610/1995
(Henry c. Jammica), 613/1995 (Leehong c. Jammica), 614/1995 (S. Thonmas
c. Jammica), 616/1995 (Hamilton c. Jammica) 618/ 1995 (Canpbel
. Jammi ca), 628/1995 (Park c. Republica de Corea), 633/1995 (Gauthier
. Canada), 644/1995 (Ajaz y Janmil c. Republica de Corea), 647/1995 (Pennant
. Jammi ca), 649/1995 (Forbes c. Jammica), 653/1995 (Colin Johnson
c. Jammica), 662/1995 (Lum ey c. Jammica), 663/1995 (Mrrisson c. Jammica),
665/ 1995 (Brown y Parish c. Jammica), 668/ 1995 (Snith y Stewart c. Jamaica),
680/ 1996 (Gallinore c. Janmica), 699/1996 (Maleki c. ltalia), 709/1996
(Bailey c. Jammica), 710/1996 (Hankle c. Jammica), 716/1996 (Pauger
c. Austria), 719/1996 (Levy c. Jammica), 720/1996 (Morgan y WIllianms
c. Jammica), 722/1996 (Fraser y Fisher c. Jammica), 730/1996 (Marshal
c. Jammica), 752/1997 (Henry c. Trinidad y Tabago), 754/1997
(A._c. Nueva Zelandia), 768/1997 (Mukunto c. Zanmbia), 775/1997 (Brown
c. Jammica), 786/1997 (Vos c. Paises Bajos) y 800/1998 (D. Thomas
c. Jammica). El texto de |Ios dictanenes del Conité en estos casos se
reproduce en el anexo Xl.

(oM (el (@]

388. ElI Comité tanbi én concluy6 el examen de 22 casos que considero

i nadm sibles. Se trata de | os casos Nos. 634/1995 (Anpre c. Janmica),

646/ 1995 (Lindon c. Australia), 669/1995 (Malik c. Republica Checa),

670/ 1995 (Schl osser c. Republica Checa), 673/1995 (Gonzélez c. Trinidad

y Tabago), 714/1996 (Cerritsen c. Paises Bajos), 717/1996 (Acufia Inostroza
c. Chile), 718/1996 (Pérez Vargas c. Chile), 724/1996 (Jakes c. Republica
Checa), 737/1997 (Lamagna c. Australia), 739/1997 (Tovar c. Venezuela),
740/ 1997 (Barzana Yutronic c. Chile), 741/1997 (Cziklin c. Canada),

742/ 1997 (Byrne y Lazarescu c. Canada), 744/1997 (Linderholmc. Croacia),
746/ 1997 (Menanteau c. Chile), 751/1997 (Pasla c. Australia),

784/ 1997 (Plotnikov c. Federaci 6n de Rusia), 830/1998 (Bethel c. Trinidad
y Tabago), 835/1997 (Berg c. Paises Bajos), 844/1997 (Petkov c. Bulgaria)
y 850/1999 (Hankala c. Finlandia). El texto de |las decisiones del Comté se
reproduce en el anexo Xl
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389. Durante el periodo que se exam na, se declararon

admi si bl es 12 conuni caci ones para el exanmen en cuanto al fondo. El Conmité no
hace publicas |as decisiones por |as que se declaran adnisibles |as
comuni caci ones. Se adoptaron deci si ones de procedi m ento respecto de

di versos casos pendi entes (de confornmidad con el articulo 4 del Protocolo
Facultativo o con los articulos 86 y 91 del reglanento del Conmité). Se pidio
a la secretaria que adoptara nedi das respecto de otros casos pendientes.

390. ElI Comité decidi é6 suspender el examen de 5 conunicaci ones:

Nos. 545/1993 (Nielson c. Australia), 681/1996 (Huat c. Australia),

713/ 1996 (Kravchenko c. Letonia), 723/1996 (Lee-Al exander c. Australia),
y 773/1997 (Wllianms c. Nueva Zel andi a).

391. En virtud del nuevo reglanento del Conmité, que esta en vigor a partir
del 1° de agosto de 1997, el Comté por norma general decidira al msno
tienpo sobre la admsibilidad y el fondo de una conunicacién a fin de
acelerar su |l abor en virtud del Protocolo Facultativo. S6lo en
circunstanci as excepcionales pedira el Conmité al Estado Parte que se refiera
Unicanente a la admisibilidad. El Estado Parte que reciba una solicitud de
i nformaci 6n sobre la adm sibilidad y el fondo del asunto podra solicitar en
un plazo de dos meses que | a conunicaci 6n se rechace por inadnisible.

Sin enbargo, dicha solicitud no eximré al Estado Parte de | a obligaci én de
presentar informaci 6n sobre el fondo en | os plazos establ eci dos, a nenos que
el Comté, su Grupo de Trabajo o su Rel ator Especial designado deci dan
prorrogar el plazo para |a presentaci 6n de informaci 6n sobre el fondo hasta
que el Conmité se haya pronunci ado sobre la adm sibilidad. En el periodo que
se exam na, el Conité, por conducto de su Rel ator Especial sobre nuevas
conuni caci ones, decidié en varios casos tratar prinmero la adnmisibilidad de |a
comuni caci 6n. Las conuni caci ones reci bidas antes de |la vigencia del nuevo
regl anento se tramtaran con arreglo al reglamento anterior, segln el cua
hay que considerar |la adm sibilidad en |a prinmera etapa.

B. Aunento del nunero de casos presentados al Conmité
en virtud del Protocolo Facultativo

392. Conmp el Conmité ya ha sefial ado en anteriores infornes anuales, e

aunento del nunmero de Estados Partes en el Protocolo Facultativo y el nejor
conoci m ento que tiene el publico de este procedi mi ento han provocado un
aunent o del nlnmero de comuni caci ones que se |l e presentan. En el cuadro que
sigue se nuestra la evolucién de |a |abor del Comité sobre |as conunicaci ones
durante |l os cinco Ultinos afios cal endari o hasta el 31 de dicienbre de 1998.
Del cuadro se desprende que el nunmero de casos pendi entes ha i do aunent ando
todos | os afios desde 1994.
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Comuni caci ones tram tadas, 1994-1998

(1) (2) (3) (4) (5)
Casos Casos NGITET O
Afio hasta term nados a/ pendi ent es
el 31 de Nuevos casos 1° de enero al 31 de de €asos ?3303
di ci enbr e present ados a 31 de di ci enbr e (feniignpe§ adm si bl es
di ci enbre ((4)+(5)) € admsion
1998 53 51 163 121 42
1997 60 56 157 113 44
1996 56 35 153 111 42
1995 68 44 132 91 41
1994 b/ 37 63 108 75 33

al Ninero total de | os casos term nados (por enisién de un dictamen,
deci si 6n de inadm sibilidad o suspensién).

b/ Durante el periodo de sesiones de julio se cel ebré una senmana
adi ci onal para | as comnuni caci ones, debido al aunmento de | os atrasos.

393. El aunento de | as conunicaciones no se refleja plenanente en el nanmero
de nuevos casos que se han registrado oficialnmente en virtud del Protocol o
Facul tativo, conp se indica en el cuadro anterior. Esas cifras serian nucho
mayores si no fuera porque muchas conuni caci ones han quedado pendi entes de
registro; es el registro lo que se ha denorado durante un periodo

consi derabl e, en al gunos casos de hasta un afio. Ademds de |as denoras en e
regi stro de nuevos casos, aparte de | os que se consideran urgentes, hay un
cunul o cada vez nmamyor de correspondencia en espera de respuesta que tiene que
ver con cuestiones distintas de |os casos de registro. Gan parte de la
correspondenci a data de 1998.

394. El Comité ya se refirido a los notivos de estos atrasos en su inforne
anterior . Los problemas se resunen en el parrafo siguiente y se insiste en
I a i mperiosa necesidad de dar solucién a este problenma que se arrastra en e
Si st ema.

395. La esencia del problema es |a siguiente:
a) Ha aunentado el nunero absoluto de |as conunicaci ones;

b) El nunero de funcionarios del cuadro organico que tramta |as
comuni caci ones ha di sm nuido en cada uno de los tres ultinos afos;

C) Aunque el reducido personal ha seguido tram tando | os casos
(cada vez mas conpl ej os) para que el Conité exanm ne un nunero
suficiente de casos en cada periodo de sesiones, el resultado ha
si do una mayor acunul aci 6n de | as comnuni caci ones pendi ent es;
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d) Cada vez es mayor el numero de casos que se presentan en idiomas que
no corresponden a los idioms de trabajo del personal del cuadro
organi co di sponi ble, en particular el ruso.

396. Al misno tienpo se ha reducido aun mas | a capaci dad del personal de
hallar 1 os recursos y el personal de apoyo que le pernmita al Comté proceder
al seguimento de | os casos en que ha determ nado viol aci ones: actual nente
hay 253 casos que requi eren de segui m ento.

397. El Comité, insiste en que de confornmidad con el articulo 36 del Pacto
se |l e aseguren | os nmedi os necesarios para el cunplimento efectivo de todas
sus funciones, incluido el exanen de | as conuni caci ones, y en que tiene una
necesi dad especi al de contar con funcionari os especializados en | os diversos
ordenam entos juridicos y con conocimentos de |os idiomas de | os Estados
Partes en el Protocol o Facultativo.

C. Mtodos para el exanmen de |l as conuni caci ones
previstas en el Protocolo Facultativo

1. Relator Especial sobre nuevas conuni caci ones

398. En su 35° periodo de sesiones, el Conmité decidi 6 nonbrar un Rel ator
Especi al para que tramtara |as nuevas comnuni caci ones segun fueran || egando,
es decir, en los interval os entre periodos de sesiones del Comité. En 1995,
el Sr. Fausto Pocar fue Rel ator Especial del Conmité desde el 53° periodo de
sesi ones hasta el 65° periodo de sesiones, en marzo de 1999, cuando fue
designado el Sr. Kretzner. En el periodo que abarca el presente informe, e
Rel at or Especial transmiti 6 44 nuevas conuni caciones a | os Estados Partes

i nteresados con arreglo al articulo 91 del reglanmento del Comté,

sol i citandol es i nformaci 6n u observaci ones rel aci onadas con |a cuestién de |a
adm sibilidad y el fondo de |as comuni caci ones. En otros casos, el Relator
Especial cursé solicitudes de adopci 6n de medi das de protecci 6n provisional es
con arreglo al articulo 86 del reglanento del Comité. La conpetencia de
Rel at or Especial para cursar, y si fuera necesario retirar, peticiones de
nedi das provisionales con arreglo al articulo 86 del reglamento se describe
en el informe anual de 1997 2,

2. Conmpetencia del G upo de Trabaj o sobre conuni caci ones

399. En su 36° periodo de sesiones, el Conité decidi 6 autorizar al Gupo de
Trabaj o sobre conuni caci ones a que adoptase deci si ones por |as que se

decl arasen admi si bl es | as conuni caci ones cuando | os cinco mi enbros estuviesen
de acuerdo. De no haber acuerdo entre |los cinco menbros, el Gupo de
Trabajo debia remitir el asunto al Comité. Tanbién podia hacerlo s

consi deraba que correspondia al propio Conité decidir la cuestion de |a

adm sibilidad. Si bien no era conpetente para adoptar decisiones por |as que
se decl araran inadm si bl es | as conuni caci ones, el Gupo de Trabaj o podia
formul ar reconendaci ones a ese respecto al Comté. De conform dad con esas
normas, el Grupo de Trabaj o sobre conuni caci ones que se reuni 6 antes de |os
periodos de sesiones 64°, 65° y 66° del Comté declar6 adm sibles 12
comuni caci ones.
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400. En su 55° periodo de sesiones, el Comité decidi 6 que cada conuni caci 6n
se confiaria a un menbro del Conmté, el cual actuaria conp Rel ator para esa
conuni caci 6n en el Grupo de Trabajo y en el pleno del Comité. La funcidn de
Rel ator se describe en el infornme de 1997 3.

D. Opiniones individuales

401. En la labor que realiza con arreglo al Protocolo Facultativo, el Comité
procura adoptar sus deci siones por consenso. Ahora bien, de conform dad con
el parrafo 4 del articulo 94 del reglanento del Conmité, |os menbros pueden
pedir que se afiadan sus opi ni ones concurrentes o di screpantes a | os

di ct &menes del Comité. En virtud del parrafo 3 del articulo 92, |os menbros
del Comité pueden pedir que sus opiniones particulares se incluyan en un
apéndi ce a | as decisiones del Comté en |las que se declare |a inadm sibilidad
de comuni caci ones.

402. Durante el periodo que se exam na se adjuntaron opiniones individual es
a los dictanenes del Comté en | os casos Nos. 574/1994 (Kimc. Republica de
Corea), 592/1994 (Johnson c. Jammica), 602/1994 (Hoofdnman c. Paises Baj0s),
610/ 1995 (Henry c. Jammica), 614/1995 (S. Thomas c. Jammica), 633/1995
(Gauthier c. Canada), 662/1995 (Luml ey c. Jammica), 680/1996 (Gallinore

c. Jammica), 709/1996 (Bailey c. Jammica), 710/1996 (Hankle c. Jammica),

720/ 1996 (Morgan y Wllians c. Jamaica), 754/1997 (A._c. Nueva Zel andi a),
775/ 1997 (Brown c. Janmica) y 800/1998 (D. Thomas c. Janmica). Tanbién se
adj untaron opi niones individuales a |as decisiones del Comté por |as que se
decl araban i nadni si bles |as conuni caci ones Nos. 669/1995 (Malik c. Republica
Checa), 670/1995 (Schl osser c. Republica Checa), 717/1996 (Acufa |nostroza
c. Chile), 718/1996 (Pérez Vargas c. Chile), 724/1996 (Jakes c. Republica
Checa), 746/1997 (Menanteau c. Chile), y 830/1998 (Bethel c¢. Trinidad

y Tabago).

E. Cuestiones exani nadas por el Comté

403. La labor realizada por el Comté con arreglo al Protocolo Facultativo
desde su segundo periodo de sesiones, en 1977, hasta su 63° periodo de

sesi ones, en 1998, est& descrita en los infornes anuales del Comté para |os
afios 1984 a 1998, que entre otras cosas contienen reslnenes de | as cuestiones
de procedimento y de fondo exam nadas por el Comité y de |as decisiones
adoptadas. En | os anexos de |los infornes anuales del Conmité a |la Asanblea
General se reproducen | os textos conpletos de |os dictanenes del Conité y de
| as deci si ones por |as que se declaran inadm sibles |as comuni caci ones en
virtud del Protocolo Facultativo.

404. Se han publicado dos vol anenes (CCPR/C/ OP/1 y 2) que contienen una

sel ecci 6n de | as deci siones adoptadas por el Conmité en virtud del Protocolo
Facultativo de | os periodos de sesiones 2° a 16° (1977 a 1982) y de los
periodos de sesiones 17° a 32° (1982 a 1988). Se espera en breve |la
publicaci 6n del tercer volunen de |as decisiones, correspondiente a |os
periodos de sesiones 33° a 39°. Conp |los tribunales nacional es aplican cada
vez mas | as disposiciones del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, es inperativo que |as decisiones interpretativas del Comté estén
di sponi bl es en todo el nundo. A este respecto, el Comté toma nota con
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reconoci mento de que sus deci siones recientes estan hoy di sponibles en e
sitio en la Wb de la Oicina del Alto Com sionado para | os Derechos Humanos
(www. unhchr. ch).

405. En el resunen siguiente se exponen otros aspectos de |as cuestiones
exam nadas en el periodo a que se refiere el presente inforne.

1. Cuestiones de procedimento

a) La condicién del autor (articulo 1 de Protocolo Facultativo)

406. Conforme al articulo 1 de Protocolo Facultativo, el Conmité sélo puede
exam nar comruni caci ones de individuos que al eguen ser victinmas ell os m snos
de una viol aci 6n del Pacto. Las conunicaciones tanbi én pueden aceptarse s
proceden de representantes o famliares debi danente autori zados de |a
presunta victinma si ésta misma no esta en condiciones de presentar |a

conuni caci 6n. En el caso N° 646/1995 (Lindon c. Australia), el autor
sostenia que representaba tanbi én a otras personas. Conp no adjuntd |a

debi da autorizaci én, esta parte de |a comrunicaci é6n fue decl arada i nadm si bl e
en virtud del articulo 1 del Protocolo Facultativo. Tanbi én por esta razoén

se declard inadm sible parte de |la conunicaci 6n N° 740/1997 (Barzana Yutronic
c. Chile).

407. Se plantea una situaci 6n anal oga cuando | a persona que presenta |la
conuni caci 6n al Comté no puede considerarse victima de |a violaci én de uno
de | os derechos anparados por el Pacto. La conunicacion N° 714/ 1996
(Gerritsen c. Paises Bajos) fue declarada inadm sible por este notivo.
Tanbi én por esta razon se declard inadm sible parte de |a comuni caci 6n

N° 646/1995 (Lindon c. Australia).

408. El caso N 737/1997 (Lamagna c. Australia) fue decl arado inadm sible
rati one personae dado que la presunta violaci6n fue conetida contra |la
enpresa del autor, que tenia su propia personalidad juridica, y no contra e
autor cono persona.

b) La inadmisibilidad ratione tenporis (articulo 1 del Protocolo
Facul tati vo)

409. Conforme al articulo 1 del Protocolo Facultativo, el Comité so6lo puede
reci bir comuni caci ones sobre presuntas viol aci ones del Pacto que hayan
ocurrido después de la entrada en vigor del Pacto y el Protocolo Facultativo
para el Estado Parte interesado, a menos que sigan surtiendo efectos que en
si msnos, constituyan una violaci6n de uno de | os derechos anparados por e
Pacto. Una de |as denuncias del caso N° 646/1995 (Lindon c. Australia) fue
decl arada i nadm si bl e por este notivo, ya que se referia a hechos ocurridos
antes de |la entrada en vigor del Protocolo Facultativo para Australia que no
segui an teni endo efectos.

410. En tres casos contra Chile (717/1996 Acufia |l nostroza, 718/ 1996
Pérez Vargas y 746/ 1997 Menanteau), |as denuncias se referian a la
desaparicion y fallecimento de personas antes de |la entrada en vigor de
Pacto. Aunque en el decenio de 1990 |la Corte Suprenma de Chile pronunci6
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sentenci as en relaci 6n con el abandono de |as investigaciones de |os
acont eci m ent os conducentes a desapariciones, el Conité consider6 que no
cabia calificar esas sentencias de aconteci m entos nuevos que pudieran
afectar | os derechos de | as personas que habian resultado nmuertas. Asi pues,
| as comuni caci ones se declararon inadm sibles ratione tenmporis. Varios

m enbros del Comté adjuntaron opiniones individual es discrepantes.

C) La falta de fundamento de la denuncia (articulo 2 del Protocolo
Facul tati vo)

411. El articulo 2 del Protocolo Facultativo estipula que "todo individuo
qgque al egue una viol aci 6n de cual qui era de sus derechos enunerados en el Pacto
y que haya agotado todos | os recursos internos disponibles podra soneter a la
consi deraci 6n del Conité una comuni caci 6n escrita"

412. Aunque en |la etapa de |la adm sibilidad no tiene necesidad de denostrar

I a presunta violacio6n, el autor debe presentar pruebas suficientes en apoyo
de su al egaci 6n para que ésta sea adnisible. Asi pues, una "denuncia" no es
si nmpl enent e una al egaci 6n, sino una al egaci 6n respal dada por cierta cantidad
de pruebas. En los casos en que el Conmité estima que el autor no ha

subst anci ado su denuncia a |os efectos de |a adm sibilidad, decide que |a
conuni caci 6n es inadm sible de conform dad con el apartado b) del articulo 90
de su regl amento

413. Entre | os casos decl arados inadni sibles, entre otras cosas porque |a
denuncia no se sustancia o no se justifica, figuran |las conuni caci ones

Nos. 634/1995 (Anpbre c. Jammica), 646/1995 (Lindon c. Australia),

669/ 1995 (Malik c. Al emania), 670/1995 (Schlosser c. Al emmnia),

673/ 1995 (Gonzales c. Trinidad y Tabago), 718/1996 (Pérez Vargas c. Chile),
737/ 1997 (Lamagna c. Australia), 740/1997 (Barzana Yutronic c. Chile)

742/ 1997 (Byrne y lLazarescu c. Canadd), 784/1997 (Plotnikov c. Federaci6n
de Rusia), 835/1998 (Van den Berg c. Paises Bajos), 844/1998 (Petkov

c. Bulgaria) y 850/1999 (Hankala c. Finlandia).

d) La inconpatibilidad de |as denuncias con |as disposiciones del Pacto
(articulo 3 del Protocolo Facultativo)

414. En las comuni caci ones se debe plantear una cuestiodn relativa a |la
aplicaci 6n del Pacto. A pesar de sus anteriores tentativas de explicar que,
en su | abor rel acionada con el Protocolo Facultativo, el Comté no es una

i nstanci a de apel aci 6n para tratar asuntos que conpeten al derecho interno,
se siguen presentando conuni caci ones basadas en tal interpretaci 6n erroénea;
en tales casos y en aquellos en que | os hechos presentados no pl antean
cuestiones relativas a los articulos del Pacto invocados por el autor, se
declaran inadm sibles en virtud del articulo 3 del Protocolo Facultativo en
razon de su inconpatibilidad con | as di sposiciones del Pacto.

415. Casos decl arados inadm si bles, entre otras cosas, por inconpatibilidad
con | as di sposiciones del Pacto son | os de |as conuni caci ones Nos. 724/1996
(Jakes c. Republica Checa), 830/1998 (Bethel c¢. Trinidad y Tabago).
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e) Exanmen en virtud de otro procedinm ento de exanen o arreglo
internacionales (apartado e) del parrafo 2 del articulo 5 de
Prot ocol o Facultativo)

416. En virtud del apartado a) del parrafo 2 del articulo 5 del Protocolo
Facultativo, el Comité no exam nard ninguna comuni caci 6n cuando el m sno
asunto haya sido sometido ya a otro procedim ento de exanen o arreglo

i nternacionales. En el caso N° 744/1997 (Linderholmc. Croacia), |la Conmsiédn
Eur opea de Derechos Humanos rechazd, el 22 de octubre de 1998, la solicitud
del autor relativa a |l os msnps hechos y cuestiones planteados ante e

Conmté. La Republica de Croacia, al adherirse al Protocolo Facultativo, hizo
una decl araci 6n con respecto al apartado a) del parrafo 2 de su

articulo 5, en el sentido de que el Comité no seria conpetente para exam nar
una conuni caci 6n de un particular si esa msnma cuesti6on se hubi ese sonetido
ya a otro procedi mento de exanen o arregl o internacionales. Sobre esta
base, el Comté se vio inpedido de exam nar |a conunicaci én

f) El requisito de que se hayan agotado |os recursos de la jurisdiccion
interna (apartado b) del parrafo 2 del articulo 5 del Protocolo
Facul tati vo)

417. Con arreglo en lo dispuesto en el apartado b) del parrafo 2 de

articulo 5 del Protocolo Facultativo, el Conmité no puede exam nar ninguna
conuni caci 6n a nenos que se haya cerciorado de que el autor ha agotado todos
| os recursos de la jurisdiccion interna. Ahora bien, el Comité ya ha

det erm nado que la norma del agotamiento de |os recursos de la jurisdiccion
interna s6lo se aplica si esos recursos existen y son efectivos. Se pide a
Estado Parte que proporcione "detalles de | os recursos que afirma que podria
haber utilizado el autor en |las circunstancias de su caso, junto con |as
pruebas de que existian posibilidades razonabl es de que tales recursos fuesen
efectivos" (caso N° 4/1977 (Torres Ramirez c. el Uruguay)). La nornma dispone
tanbi én que el Conité puede exami nar una conuni caci 6n si se denuestra que |a
tram taci 6n de | os recursos se prolonga injustificadanente. En al gunos
casos, el Estado Parte puede renunciar ante el Conmité al requisito de

agotam ento de | os recursos de la jurisdiccion interna.

418. En el periodo a que se refiere el presente infornme |as
comuni caci ones Nos. 646/1995 (Lindon c. Australia), 669/1995

(Malik c. Republica Checa), 670/1995 (Schl osser c. Republica Checa),
718/ 1996 (Pérez Vargas c. Chile), 724/1996 (Jakes c. Republica Checa),
741/ 1997 (Cziklin c. Canadd), y 751/1997 (Pasla c. Australia) fueron
decl aradas i nadm si bl es por no haberse agotado | os recursos internos
ef ectivos di sponi bl es.

g) Medi das provisionales en virtud del articulo 86

419. Con arreglo al articulo 86 del reglanmento del Comté, éste puede, tras
reci bir una conmunicaci6n y antes de emtir su dictanmen, pedir a un Estado
Parte que tome nedi das provisionales a fin de evitar dafios irreparables a | as
victimas de |as presuntas violaciones. El Conité ha aplicado esta norma en
vari as ocasi ones, sobre todo en casos presentados por personas o0 en nonbre de
personas que habian sido sentenciadas a nuerte y esperaban |l a ejecucioén, s
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al egaban que se les habia privado de un juicio justo. Dada |la urgencia de
esas conuni caci ones, el Comté ha pedido a | os Estados Partes interesados que
no ejecuten |las sentencias de nmuerte mentras se estén exam nando | 0s casos.
En esos casos se ha consegui do concretanente | a suspensi 6n de | as

ej ecuciones. El articulo 86 se ha aplicado tanbi én en otras circunstancias,
por ejenplo, en casos de deportaci 6n o extradici 6n i nm nente que pudieran
colocar al autor en situaci én real de riesgo de violaciodn de | os derechos
anpar ados por el Pacto. Respecto de |os argunmentos en que se basa el Conmité
para decidir si debe enviar una peticién en virtud del articulo 86, véase e
di ctamen del Conmité en el caso N° 558/ 1993 (Canepa c. Canada) “.

420. En el periodo que se exanmina, el Comté tond conocinmento de una
situaci 6n en que no se accedié a la peticién dirigida por el Comité en virtud
del articulo 86 en dos casos: a) |os casos Nos. 839/1998, 840/1998

y 841/1998 (Kandu-Bo y otros c. Sierra Leona). A pesar de |as peticiones de
Conmté, de fechas 13 y 14 de octubre de 1998, de que se suspendiera |la

ej ecuci 6n de | os autores de la conunicaci 6n, 12 de ellos fueron ejecutados
por el Estado Parte el 19 de octubre de 1998. En una decisi 6n adoptada

el 4 de novienbre de 1998, el Comité expresd su indignaci 6n ante el hecho de
que el Estado Parte no hubi era accedido a su peticién de nedi das

provi sional es de protecci6n y pidi6 al Estado Parte que presentara un inforne
en relacién con la aplicacién de los articulos 6, 7 y 14 del Pacto. A la
fecha del presente inforne no se habia recibido ninguna respuesta del Estado
Parte. (El texto de la decisiodn se reproduce en el anexo X); y b) el caso
N° 869/1999 (Piandiong y otros c. Filipinas). Pese a la solicitud hecha por
el Comté el 23 de junio de 1999 para que se suspendiera |a ejecuciéon de |os
autores de |la conunicaci 6n, éstos fueron ej ecutados por el Estado Parte

el 8 de julio de 1999. El Conmité se dirigié por escrito al Estado Parte

el 14 de julio de 1999 pidiendo, en el plazo de una semana, acl araciones
sobre |l as circunstancias que rodearon a |as ejecuciones. El 16 de julio, la
M si 6n Permanente del Estado Parte respondi 6 que |a peticion del Comté habia
sido presentada a | a capital para obtener una respuesta apropiada y que,
hasta tanto se reci biera dicha respuesta, el Encargado de Negocios de la

M si 6n Pernmanente estaba di spuesto a reunirse con el Conité o con su
representante. El 21 de julio, el Encargado de Negoci os se reunié con |la

Vi cepresidenta del Comité, Sra. Evatt, y el Relator Especial para |as nuevas
comuni caci ones, Sr. Kretzmer. La Vicepresidenta y el Relator Especia
expresaron | a profunda preocupaci 6n del Conmité por el hecho de que el Estado
Parte no hubiera atendido la solicitud formulada en virtud del articulo 86.

El Encargado de Negocios reiterd que su Gobi erno proporcionaria una respuesta
conpl eta

2. Cuestiones de fondo

421. Con arreglo al Protocolo Facultativo, el Conmté basa sus dictanmenes en
toda la informaci 6n escrita que |l e hacen Ilegar las Partes. Esto significa
gque si un Estado Parte no da respuesta a | as recl amaci ones de un autor, e
Conmité calibrara debidanente | as al egaci ones no refutadas del autor en la
nedi da en que se sustancien. En el periodo que se exam na ello ocurri6,
entre otros, en |los casos Nos. 610/1995 (Nicholas Henry c. Jammica),
647/ 1995 (Pennant c. Jammica), 663/1995 (McCordie Mrrison c. Jamaica),
752/ 1997 (Allan Henry c. Trinidad y Tabago) y 800/1998 (D. Thonmas
c. Jammica).

a) Derecho a la vida (articulo 6 del Pacto)
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422. El parrafo 2 del articulo 6 prevé que |a pena de nmuerte sélo se puede
i nponer para | os mas graves delitos y si esto no contraviene |as

di sposi ci ones del Pacto. Por consiguiente, se establece un nexo entre la

i mposi ci 6n de |la pena de nmuerte y | a observancia por |as autoridades de
Estado de | as garantias del Pacto. Asi pues, en |os casos en que el Comté
estinmd que el Estado Parte habia violado | as disposiciones del articulo 14
del Pacto, porque el autor no habia tenido un juicio inparcial y se |le habia
denegado | a posibilidad de apelar, el Comité sefial 6 que |la inposicioén de |a
pena de nuerte entrafiaba tanmbi én una violacién del articulo 6. Tras haber
Il egado a |l a conclusion de que |a sentencia definitiva de nuerte se habia

i mpuesto a raiz de un juicio que no cunplia plenanente | os requisitos de
articulo 14, el Comté determ nd que se habia violado el derecho anparado
por el articulo 6 en | os casos Nos. 594/1992 (lrving Phillip

c. Trinidad y Tabago), 663/1995 (M Cordie Mrrison c. Jammica),

719/ 1996 (Conroy Levy c. Jamamica), 730/1996 (Clarence Marshall c. Janmica)
y 775/1997 (Christopher Brown c. Janmica).

423. El parrafo 5 del articulo 6 prohibe |la inposicién de |a pena de nuerte
por crinmenes conetidos por personas de nenos de 18 afios de edad. En e

caso N° 592/1994 (Cdive Johnson c¢. Janmica), el autor presentdé un certificado
de nacim ento para denpstrar que tenia menos de 18 afios de edad cuando se
coneti 6 el crimen por el cual fue condenado. ElI Comité considerd que |la

i mposi ci 6n de |la pena de rmuerte en su caso constituia una violacién de
parrafo 5 del articulo 6 del Pacto.

b) Derecho a no ser sonetido a torturas ni a penas o tratos crueles,
i nhumanos o degradantes (articulo 7 del Pacto)

424. El articulo 7 del Pacto di spone que nadie sera sonetido a torturas ni a
penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes.

425. En el caso N° 653/1995 (Colin Johnson c. Jammica), el denunciante,
reclui do en el pabell 6n de | os condenados a nuerte, describi6 en detalle cénp
habi a si do gol peado por | o0s guardi anes, privado de atenci én nédica

y anenazado de nmuerte. El Estado Parte no envié al Comité |os resultados de
I as investigaciones, y el Comité consideré que se habia violado e

articulo 7.

426. Se |legd a conclusiones anal ogas en | os casos Nos. 592/1994

(dive Johnson c. Jammica), 610/1995 (Nicholas Henry c. Jamaica),

613/ 1995 (Leehong c. Jammica), 647/1995 (WIlfred Pennant c. Jamaica),

663/ 1995 (McCordie Morrison c. Jammica) y 752/1997 (Allan Henry c. Trinidad
y Tabago). En los casos Nos. 668/1995 (Snmith y Stewart c. Jammica)

y 775/1997 (Christopher Brown c. Janmica), el Conité considerd que se habia
violado el articulo 7 por el hecho de que no se hubiera di spensado

tratam ento médico a | os presos en el pabell 6n de | os condenados a nuerte.

427. En su jurisprudencia acerca de |as al egaci ones de que | a detencion
prol ongada en el pabell én de condenados a nuerte es un trato cruel, inhumano
y degradante, el Conité sostiene que en cada caso se deben exam nar | os
hechos y las circunstanci as para determ nar si se plantea una cuesti 6n en
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relaci 6n con el articulo 7 y que, a falta de otras circunstanci as deci si vas,
| os procedi m entos judiciales prolongados por si msnbs no constituyen ese
tipo de tratam ento. En el periodo que se exam na esta jurisprudencia fue
confirmada por el Conmité en | os casos Nos. 610/1995 (Nicholas Henry

c. Jammica), 618/1995 (Barrington Canpbell c. Jamaica),

649/ 1995 (Wnston Forbes c. Jammica) y 775/1997 (Christopher Brown

c. Jammica).

428. En el caso N 647/1995 (Wlfred Pennant c. Jammica), renitiéndose a su
jurisprudencia, el Conmté considerd que el denunciante habia sido victim de
una viol aci6n del articulo 7 ya que, después de notificarle una orden de

ej ecuci 6n, | o habian col ocado durante dos semanas en una cel da destinada a

| as personas que iban a ser ejecutadas para |uego devol verl o al pabell én de

| os condenados a muerte, donde permaneci 6 otros dos afios. Conp el Estado
Parte no pudo dar una explicaci 6n satisfactoria de |os notivos por |os cuales
se puso ese tipo de celda durante un periodo tan prolongado, el Comté

consi der6 que se habia violado el articulo 7.

429. En el caso N 592/1994 (d.ive Johnson c¢. Jammica), el denunciante habia
sido condenado a nuerte en contravenci 6n del parrafo 5 del articulo 6 de
Pacto ya que tenia nenos de 18 afios de edad cuando se coneti 6 el crinmen por

el cual fue condenado. ElI Conité considerd que conp |la inposicion de |a pena
de nuerte carecia de validez desde ab initio, su reclusion en el pabelldn de
| os condenados a muerte constituia una violacién del articulo 7 del Pacto.

c) Libertad y sequridad de |la persona (articulo 9 del Pacto)

430. El parrafo 1 del articulo 9 establece el derecho a la libertad y
seguridad de |a persona. En el caso N° 613/1995 (Leehong c. Jammica), la
policia dispard al denunciante antes de detenerle, sin que el Estado Parte
of reci ese infornmaci 6n sobre el resultado de | a investigaci6n del asunto.

El Comité considerd que se habia violado el derecho del denunciante a |la
seguri dad de | a persona.

431. En el parrafo 2 del articulo 9 del Pacto se di spone que toda persona
gque sea detenida serda informada, en el nonento de su detenci 6n, de |as
razones de la msma y notificada sin denora de | a acusaci 6n fornul ada contra
ella. En el caso N 663/1995 (M Cordie Mirrison c. Jamica), el denunciante
habia sido i nformado de | os cargos nueve dias después de | a detenci 6n

El Comté considerd que ello constituia una violacién del parrafo 2 de
articulo 9.

432. El parrafo 3 del articulo 9 dispone, entre otras cosas, que toda
persona deteni da a causa de una infracci 6n penal tendra derecho a ser |l evada
sin denobra ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer
funciones judiciales. El Conmité considerd que se habia violado esta

di sposici 6n en | os casos Nos. 590/1994 (Trevor Bennett c. Jamaica),

613/ 1995 (Leehong c. Jammica), 647/1995 (WIlfred Pennat c. Jamaica),

649/ 1995 (Wnston Forbes c. Janmmica), 663/1995 (MCordie Morrison c. Jamaica)
y 730/1996 (d arence Marshall c. Jamaica).
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433. El parrafo 3 del articulo 9 dispone tanbi én que toda persona

deteni da a causa de una infracci6n penal tendréd derecho a ser juzgada

dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad. El Comité
determ n6 se habia violado esta disposicién en | os casos

Nos. 616/1995 (Ham lton c. Jammica), (33 nmeses entre |la detencidn y e
juicio), 665/1995 (Brown y Parish c. Jamaica) (31 neses entre |la detenciodn y
el juicio) y 775/1997 (Christopher Brown c. Jamaica) (23 neses de detenci6n
sin juicio).

d) Trato durante el encarcelamento (articulo 10 del Pacto)

434. El parrafo 1 del articulo 10 di spone que toda persona privada de
libertad sera tratada humananente y con el respeto debido a | a dignidad

i nherente al ser humano. El Comité considerd que |as condiciones en que se
mantenia a | os reclusos constituian una violacién del parrafo 1 de

articulo 10 en | os casos Nos. 590/1994 (Irevor Bennett c¢. Janmica),
594/1992 (lLrving Phillip c. Trinidad y Tabago), 610/1995 (Nicholas Henry

c. Jammica), 613/1995 (Leehong c. Jammica), 616/1995 (Hamlton c. Jammica),
618/ 1995 (Barrington Canpbell c. Jammica), 647/1995 (WIlfred Pennat

c. Jammica), 649/1995 (Wnston Forbes c. Jammica), 653/1995 (Colin Johnson
c. Jammica), 663/1995 (McCordie Morrison c. Janmmica), 668/1995 (Smth vy
Stewart c. Janmica), 719/1996 (Conroy Levy c. Jamaica), 720/1996 (Morgan y
Wllians ¢c. Jammica), 730/1996 (Clarence Marshall c. Jamaica), 752/1997
(Allan Henry c. Trinidad y Tabago) y 775/1997 (Christopher Brown c. Janmica).

435. El apartado a) del parrafo 2 del articulo 10 del Pacto di spone que |os
procesados estaran separados de | os condenados. En el caso N° 663/1995
(McCordie Mrrison c. Jamaica) el autor sostenia que | o habian nantenido
junto con presos condenados durante su detenci én previa al juicio, que durd
casi un afio. Conp el Estado Parte no refutd esa denuncia, el Comté

consi der6 que se habia violado el apartado a) del parrafo 2 del articulo 10
del Pacto.

436. El apartado b) del parrafo 2 del articulo 10 del Pacto di spone que |os
nmenores procesados estaran separados de |l os adultos y su parrafo 3 di spone
que | os nenores delincuentes estaran separados de | os adultos. En el caso
N° 800/1998 (Dam an Thomas c¢. Jammica), el Estado Parte no negd que el autor
tuvi era 15 afios de edad al ser condenado y que se |o mantuviera junto con
adul tos durante su detenci6n previa al juicio y después de su condena.

En consecuencia, el Conmité considerd que se habia violado | o di spuesto en

el apartado b) del parrafo 2 y en el parrafo 3 del articulo 10.

e) Garantias de un juicio inparcial (articulo 14 del Pacto)

437. El parrafo 1 del articulo 14 prevé la igualdad ante los tribunales y e
derecho de toda persona a ser oida publicanmente y con | as debi das garantias
por un tribunal conpetente, independiente e inparcial establecido por la ley.
En el caso N° 752/1997 (Allan Henry c. Trinidad y Tabago), el Conité recordd
que | a determ naci 6n de | os derechos en el Tribunal Constitucional debe
ajustarse a los requisitos de un juicio inparcial de conform dad con e
parrafo 1 del articulo 14 y que debe prestarse asistencia juridica gratuita
cuando | a persona que solicite el exanmen constitucional de irregul ari dades de
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un proceso penal no cuente con medi os suficientes para sufragar |os gastos de
la asistencia juridica necesaria para entablar su recurso de

i nconstitucionalidad y cuando asi o exija el interés de la justicia. En e
caso exam nado, el asunto que el autor deseaba plantear ante el Tribuna
Constitucional era si su ejecuci6n, |as condiciones de su detencio6n o |la
duraci 6n de su estancia en el pabell6n de | os condenados a nuerte equivalian
a una pena cruel. El Comté considerd que:

"Si bien en el parrafo 1 del articulo 14 no se requiere de nanera
expresa que | os Estados Partes proporcionen asistencia | egal fuera del
contexto del proceso penal, si se crea |la obligacidon de | os Estados de
garantizar a todas |as personas |a igual dad de acceso a cortes y
tribunales. El Conmité considera que en |as circunstancias especificas
del caso del autor, teniendo en cuenta que se encontraba detenido en e
pabel | 6n de | os condenados a muerte, no podia presentar personal mente un
recurso de inconstitucionalidad y el objeto de dicho recurso era |la
constitucionalidad de su ejecuci6n, es decir, afectaba directanente a su
derecho a la vida, por |lo que el Estado Parte deberia haber adoptado
nmedi das para que el autor tuviera acceso al Tribunal Constitucional, por
ej enpl o, proporci onandol e asistencia juridica. El hecho de que el Estado
Parte no lo hiciera constituia por consiguiente una violacioén de
parrafo 1 del articulo 14" (anexo XI, secci 6n DD, parr. 7.6).

438. En el caso N 768/1997 (Mikunto c. Zanbia), el autor habia presentado
una recl amaci 6n de i ndemi zaci 6n por detencién ilicita en 1982, que todavia
no habia sido resuelta en 1999. El Conité considerd que esto equivalia a una
vi ol aci 6n del parrafo 1 del articulo 14.

439. En los casos Nos. 719/1996 (Conroy Levy c. Jammica) y 720/ 1996

(Mrgan v Wllianms c¢. Jammica) se planted si la recalificacion del delito
cometi do por | os denunciantes conpo delito punible con |a pena de mnuerte

ef ectuado por un solo juez en virtud del procedi mento establ ecido por |la Ley
de delitos contra | a persona (Enm enda) de 1992 habia violado el articulo 14
ya que no se habian previsto |as garantias procesales del articulo 14

(ni nguna representaci 6n, ninguna audiencia publica). El Comté observd que
si el juez determ naba que el delito era punible con | a pena capital se
notificaba de ello al reo, que tenia derecho a apelar |a decision ante un
tribunal col egiado de tres jueces. A juicio del Comté, el canbio de
calificacion de un delito en el caso de una persona ya condenada a | a pena
capital no constituira una "acusaci 6n de caracter penal" en el sentido de
articulo 14 del Pacto y, por consiguiente, no eran aplicables |as garantias
del parrafo 3 del articulo 14. No se habia cuestionado que en | a audi encia
ante |l os tres jueces se habian respetado todas |as garantias establ ecidas por
el parrafo 1 del articulo 14, y el Conité considerd que el hecho de que |a
audi enci a fuera precedi da de un exanmen a cargo de un solo juez para acel erar
el canbio de calificacion no constituia una violacién del articulo 14.

440. En | os casos Nos. 680/1996 (Gallinore c¢c. Jammica) y 709/ 1996

(Bailey c. Jammica), estaba de nuevo en el juego el procedimento de canbio

de calificacion, pero esta vez en casos en que el tribunal, constituido por

un sol o magi strado, habia determ nado que el delito no |l evaba aparejada |a

pena capital. Tras el canmbio de calificacién del delito, el magistrado fijo
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el periodo de pena sin posibilidad de libertad condicional (15 y 20 afios,
respecti vanente), sin escuchar a los solicitantes ni exponer notivaci 6n

El Comité observd que el magi strado ejerce poderes discrecionales a

determ nar el periodo de pena sin posibilidad de |ibertad condicional y
adopta una deci si 6n i ndependiente de la relativa al perddn, que constituye
una parte fundanental de |a resoluci6n de una incul paci 6n penal

En consecuencia, el Comité considerd que el hecho de no ofrecer a |os
solicitantes |l a oportuni dad de presentar una exposici én antes de |a decisiodn
del magi strado constituia una violacién del parrafo 1 y del apartado d) de
parrafo 3 del articulo 14.

441. En el apartado b) del parrafo 3 del articulo 14 se dispone que toda
persona acusada de un delito tiene derecho a disponer del tienpo y de |os
nedi os necesari os para |a preparaci 6n de su defensa y a comuni carse con un
def ensor de su eleccid6n. En el periodo que se examna, el Comté consideré
que se habia violado esta disposicién en el caso N° 594/1992 (lrving Philip
c. Trinidad y Tabago).

442. En el apartado c) del parrafo 3 del articulo 14 se reconoce a toda
persona acusada el derecho a ser juzgada sin dilaciones indebidas.

Se determ nd que se habia violado esta disposicién en | os casos Nos. 590/ 1994
(Irevor Bennett c. Janmmica) (dos afios y tres neses entre |la sentencia y e
rechazo de | a apel aci 6n), 614/1995 (Samuel Thomas c. Jammica) (23 nmeses entre
la sentencia y | a audiencia de apelaci 6n), 616/1995 (Ham lton c. Jammica)

(33 nmeses entre la detencidn y el juicio), 663/1995 (MCordie Mrrison

c. Jammica) (dos afios y cuatro neses entre |la sentencia y |a audi encia de
apel aci 6n), 665/1995 (Brown y Parish c¢. Jammica) (31 neses entre | a detencidn
y el juicioy 28 nmeses entre |a condena y |a audi encia de

apel aci 6n), 668/1995 (Smith vy Stewart c. Jamaica) (25 neses entre la
sentencia y el rechazo de |a apelacio6n) y 775/1997 (Chri stopher Brown

c. Jammica) (23 meses entre |la detencidn y el juicio).

443. El apartado d) del parrafo 3 del articulo 14 di spone que toda persona
ti ene derecho a hallarse presente en el proceso y a defenderse personal nente
o, sienpre que el interés de la justicia lo exija, a que se |l e nonbre un
defensor de oficio gratuitamente. En el caso N° 663/1995 (MCordie Mrrison
c. Jammica), el defensor del acusado habia adnmitido en | a audi encia de

apel aci 6n que no existia fundanento para ella. El Comité considerd que seguln
el apartado d) del parrafo 3 del articulo 14, el tribunal debia garantizar
que | a defensa de un caso por un abogado no fuese inconpatible con el interés
de la justicia. En un caso de pena capital, cuando un abogado reconoce en
nonbre del acusado que | a apel aci é6n carece de fundamento, el tribunal deberia
averiguar si el abogado ha consultado con el acusado y |e ha informdo

debi damente. En caso negativo el tribunal debe asegurarse de que se infornme
de ello al acusado y se |l e dé una oportuni dad de buscar otro defensor

En | as circunstancias del caso, el Comté considerd que se habia violado o
di spuesto en el apartado d) del parrafo 3 del articulo 14. Considerd que se
habi a vi ol ado esa di sposi ci 6n tanbi én en | os casos Nos. 662/ 1995

(Peter Lumey c. Janmica) y 668/1995 (Snith v Stewart c. Jammica).
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444, Se determ naron viol aci ones del apartado d) del parrafo 3 de

articulo 14 del Pacto por falta de representaci 6n legal en | a audiencia
prelimnar en | os casos Nos. 592/1994 (d.ive Johnson c. Jammica),

680/1996 (Gallinobre c¢c. Jammica), 709/1996 (Bailey c. Jammica),

719/ 1996 (Conroy Levy c. Jammica), 730/1996 (Clarence Marshall c. Janmica)

y 775/1997 (Christopher Brown c. Janmmica). En el caso N° 775/1997 el Conmité
t anbi én consi deré que se habia violado esa di sposicién porque el defensor no
habi a estado presente en el juicio durante |a recapitul aci 6n del juez.
Tanbi én se determ nd una viol aci é6n del apartado d) del parrafo 3 de

articulo 14 en el caso N° 594/1992 (lrving Phillip ¢c. Trinidad y Tabago).

445. En el caso N° 699/1996 (Maleki c. ltalia), el autor fue juzgado en
rebeldia y, una vez detenido, no volvid a ser juzgado. El Estado Parte, a
adherirse al Pacto habia declarado que "l as di sposiciones del apartado d) de
parrafo 3 del articulo 14 parecen conpatibles con |as disposiciones italianas
vigentes que rigen el juicio del acusado en su presencia y determ nan | os
casos en que el acusado puede defenderse por si msnop y aquellos en |os que
se requi ere asistencia letrada". El Comité considerd que esa decl araci 6n se
referia tan s6lo al apartado d) del parrafo 3 del articulo 14 y que, con
arreglo al parrafo 1 de ese articul o, debian mantenerse |os requisitos

basi cos de un juicio con | as debi das garantias, incluso cuando el juicio en
rebel dia no constituyera en si una violacion de |as obligaci ones asuni das por
el Estado Parte. El Conité record6 que el juicio en rebeldia s6lo era
conpati ble con el articulo 14 cuando el acusado fuera citado a conparecer en
ti enpo oportuno e infornmado del procedi mento entablado contra él. En e
caso de que se trataba, el Comté consider6 que no habia pruebas de que

hubi era ocurrido esto, por |o que decidi6 que se habia violado el parrafo 1
del articulo 14.

f) Derecho a la libertad de opinidn y de expresioén (articulo 19
del Pacto

446. El articulo 19 prevé el derecho a la |ibertad de opinién y de
expresi 6n. Segun el parrafo 3 del articulo 19, estos derechos podréan ser
restringi dos Unicanente con sujecién a la ley y cuando sea necesari o para
asegurar el respeto de | os derechos o |a reputaci 6n de otras personas o para
proteger |a seguridad nacional, el orden publico o la salud o |a noral
publicas.

447. En el caso N° 574/1994 (Keun-Tae Kimc. Republica de Corea), e

denunci ante habia sido condenado en virtud de |a Ley de seguridad naci ona
por haber dado |ectura publica a material inmpreso que coincidia con

decl araci ones politicas de |a Republica Popul ar Denocratica de Corea, pais
con el cual |a Republica de Corea estaba en guerra, y por haber distribuido
ese material. Las politicas de |la Republica Popul ar Denocréatica de Corea
eran bien conocidas en el territorio de |la Republica de Corea, y el Comté
consi der6 que no habia indicaci 6n al guna de que los tribunal es hubieran
consi derado | a posibilidad de que | os actos del denunciante hubieran tenido
al gun efecto adicional en el publico cono para anenazar |a seguridad puablica,
cuya protecci6n habria justificado la restriccion en el sentido del Pacto
conb necesaria. Sobre esta base, el Comté consider6 que el Estado Parte no
habi a especificado |a natural eza especifica de | a amenaza que presuntanente
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pl anteaba el ejercicio de la |ibertad de expresi 6n del autor y que no habia
dado razones concretas que justificaran | a necesidad de | a persecuci 6n pena
del autor por razones de seguridad nacional. Un menbro del Comté adjunté
una opi ni 6n di screpante al dictanmen del Comté.

448. En el caso N° 628/1995 (Tae Hoon Park c. Republica de Corea), e

denunci ante habia sido condenado por sus actividades conpo menbro de |a

or gani zaci 6n Jévenes Coreanos Unidos (YKU) durante su estancia en | os Estados
Uni dos de América de 1983 a 1989, en que habia expresado apoyo a determ nadas
posi ci ones politicas que a juicio del Estado Parte eran favorables a la
Republ i ca Popul ar Denocratica de Corea y violaban | a Ley de seguridad

naci onal. El Comté consider6 que

el derecho a la libertad de expresi é6n es de suma inportancia en una

soci edad denocratica y toda restriccién inpuesta al ejercicio de este
derecho debera responder a una rigurosa justificacién. Mentras que e
Estado Parte ha declarado que |las restricciones eran necesarias para
proteger |a seguridad nacional y que estaban fijadas por la ley con
arreglo al articulo 7 de la Ley de seguridad nacional, el Conité todavia
tiene el deber de determinar si |as nmedidas tomadas contra el autor
fueron necesarias para el propésito indicado. El Conmité toma nota de que
el Estado Parte ha invocado |a seguridad nacional al referirse a la
situaci 6n general del pais y |la amenaza pl anteada por | o0s "conuni stas de
Corea del Norte". ElI Comité considera que el Estado Parte no ha
especificado el caracter de |a anenaza que a su juicio planteaba e
ejercicio de la libertad de expresi é6n del autor y conprueba que ni nguno
de | os argunmentos que el Estado Parte ha expuesto basta para que |la
restricci6on del derecho a la |libertad de expresi 6n del autor sea

conpati ble con el parrafo 3 del articulo 19. El Comté ha exam nado con
cuidado los fallos judiciales en virtud de |os cual es se conden6 al autor
y conprueba que ni esos fallos ni |a informaci 6n presentada por el Estado
Parte demuestran que | a condena del autor fuese necesaria para proteger
al guno de los intereses legitinops estipulados en el parrafo 3 de
articulo 19. La condena del autor por actos de expresi6n debe

consi derarse, por tanto, una violacion del derecho del autor anparado
por el articulo 19 del Pacto" (anexo X, seccion K, péarr. 10.3).

449. El derecho a la libertad de expresi 6n tanbi én conprende el derecho a
buscar, recibir e inpartir informacién. En el caso N 633/1995 (Gauthier

c. Canada), el denunciante era un periodista y editor independiente al que se
habia negado la afiliacidon a la Galeria de |la Prensa Parl amentari a,

asoci aci 6n privada de periodistas. Unicanente |os nmienbros de esta

asoci aci 6n tenian acceso a |os servicios de infornaci 6n del Parl amento,
conprendida |a galeria de prensa parlanentaria, que es el Unico |ugar en que
se permte al publico tomar nota de |as actuaci ones parlamentari as.

El Estado Parte sostuvo que las restricciones se justificaban en interés de
un equilibrio entre el derecho a la |ibertad de expresion y | a necesidad de
permtir una actuaci 6n eficaz y digna del Parlanento y garantizar |a
seguridad de sus menbros. El Comité convino en que |a protecci6n de
procedi mi ento parlamentari o podia considerarse un objetivo legitino de orden
publico y que por tanto un sistema de acreditaci 6n podria justificarse cono
nedi o para | ograr ese objetivo. Sin enbargo, considerd que:
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"Conp el sistema de acreditaci én representa una restriccion de |os
derechos consagrados en el articulo 19 del Pacto, debe denpbstrarse que su
gestion y aplicaci 6n es necesaria y proporcionada al objetivo en cuestién
y que no es arbitraria. E Comté no acepta que se trate de una cuestidn
gue ha de determ nar exclusivanente el Estado. Los requisitos de
acredi taci 6n deberian ser concretos, objetivos y razonables, y su
aplicaci6n transparente. En este caso, el Estado Parte ha permtido a
una organi zaci 6n privada controlar el acceso a |las instal aciones de |la
prensa en el Parlanento, sin intervencién. El sistema no permte
asegurar que no ocurran exclusiones arbitrarias de |as instal aci ones de
la prensa en el Parlanento. En esas circunstancias, el Comté opina que
no ha quedado denpbstrado que el sistema de acreditaci 6n sea una
restricci6n necesaria y proporcionada de | os derechos en el sentido de
parrafo 3 del articulo 19 del Pacto, encam nada a garantizar e
funci onam ento eficaz del Parlanento y |a seguridad de sus m enbros.

Por consiguiente, el inpedir el acceso del autor a |as instal aciones de
| a prensa del Parlanmento por no ser menbro de |a Asociaci 6n de |la
Galeria de | a Prensa del Canadé constituye una violaci én del péarrafo 2
del articulo 19 del Pacto" (anexo X, seccié6n L, parr. 13.6).

s) Prot ecci 6n especial de los nenores (articulo 24 del Pacto)

450. El articulo 24 del Pacto prevé, entre otras cosas, que todo nifio tiene
derecho a | as nedi das de protecci 6n que su condi ci 6n de nenor requiere.

En el caso N° 800/1998 (Dami an Thomas c. Janmica), el Comité considerd que e
Est ado Parte habia quebrantado esta disposicion ya que habia encarcel ado a
denunci ante, que al ser condenado tenia 15 afios de edad, junto con adultos.

h) Derecho a la igualdad ante la ley y prohibicién de |la discrimnacién
(articulo 26 del Pacto)

451. En el caso N 716/1996 (Pauger c. Austria), el denunciante habia

reci bido una suma gl obal en pago de su pensi 6n de viudedad. El pago se habia
cal cul ado en parte sobre |a base de una pensi6n reduci da, ya que |os viudos
no tenian derecho a recibir la m snma pensi 6n que |as viudas. Reafirmando e
dictamen emitido en el caso N° 415/1990 % el Comité considerd que ello
constituia una violacién del articulo 26.

452. En el caso N 602/1994 (Hoofdman c. Paises Bajos), el denunciante no
tenia derecho a una prestaci 6n de viudedad tenporal ya que no se habia casado
con su pareja. Sostuvo que se |o habia discrimnado por razén de su estado
civil. El Conité observdo que en el derecho neerlandés el estado civil de

mat ri noni o ot orgaba ciertos beneficios e inponia ciertos deberes y
responsabi | i dades y que el denunci ante habia decidi do por su propia vol untad
no contraer matrinmonio y en consecuencia no habia recibido todos | os
beneficios previstos por la ley para | as personas casadas. El Comté

concl uy6 que esta distincidn no constituia una discrimnacion en el sentido
del articulo 26 del Pacto.

453. En el caso N 786/1997 (Vos c. Paises Bajos), el reclanmante,
ex funcionario publico casado, cuyo derecho a |a pensi 6n habia naci do antes
de 1985, recibi 6 una prestaci6n de jubilacién inferior a la de una
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ex funcionaria publica casada cuyo derecho a | a pensi 6n habia naci do tanbi én
antes de esa fecha. El Comté decidi 6 que esto constituia una violacion de
articulo 26.

454. Después que el Comité ha adoptado una decisi én sobre el fondo de |a
cuesti 6n -su dictamen de conform dad con el parrafo 4 del articulo 5 de
Protocol o Facultativo- en el sentido de que se ha produci do una viol aci 6n de
una di sposici 6n del Pacto, pide al Estado Parte que tonme nedi das apropi adas
para renediar |la situaci 6n, connutar |a pena, poner en libertad al acusado o
proporci onar una i ndemni zaci 6n adecuada por |os dafios y perjuicios sufridos.
Al reconendar una nedida de reparaci 6n, el Conmité observa que:

"Teni endo en cuenta que, al ser Parte en el Protocolo Facultativo,
el Estado Parte ha reconocido |a conpetencia del Comté para determ nar
si se ha violado o no el Pacto y que, en virtud del articulo 2 del Pacto,
el Estado Parte se ha conpronetido a respetar y a garantizar a toda
persona que se encuentre en su territorio y esté sujeta a su jurisdiccion
| os derechos reconocidos en el Pacto, y a garantizar que pueda interponer
un recurso efectivo, con fuerza ejecutoria, en caso de violacioén
conprobada de esos derechos, el Conité desea recibir del Estado Parte, en
un plazo de 90 dias, infornaci 6n sobre |as nedi das adopt adas para poner
en practica su dictanen."

F. Reparaciones solicitadas en |los dictéanmenes del Comté

455, El Comité vigila el cunplimento de estos requisitos de presentaci 6n de
i nformes nedi ante activi dades de seguim ento, comp se describe en e
capitulo VIIIl del presente infornme.

1/ Docunmentos Oficiales de | a Asanbl ea General ., qui ncuagési np tercer

periodo de sesiones, Suplenento N° 40 (A/53/40), vol. I, parrs. 430 a 432.
2/ I bid., quincuagésinb segundo periodo de sesiones, Suplemento N° 40
(A/ 52/ 40), vol. |, parr. 467.

3/ I bid., parr. 469.
4/ Ibid., vol. Il, anexo VI, sec. F.

5/ I bid., cuadragésinp séptinmp periodo de sesiones, Suplenento N° 40
(A 47/ 40), anexo IX, sec. R
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VII. ACTI VI DADES DE SEGUI M ENTO REALI ZADAS
CON ARREGLO AL PROTOCOLO FACULTATI VO

456. Desde su séptino periodo de sesiones, cel ebrado en 1979, hasta

su 66° periodo de sesiones, celebrado en julio de 1999, el Comté de Derechos
Humanos aprobd 328 di ct &menes sobre comuni caci ones reci bi das y exam nadas con
arreglo al Protocolo Facultativo, y deternmind |a existencia de violaciones

en 253 de | os casos.

457. En su 39° periodo de sesiones, celebrado en julio de 1990, el Conité
establ eci & un procedimento en virtud del cual podia vigilar |a adopci 6n de
nedi das con arreglo a sus dictanenes aprobados de conform dad con e

parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo y cred el nmandato de un
Rel at or Especial para el seguimento de |los dictanenes . En el 65° periodo
de sesiones del Comité, el Sr. Pocar asum 6 |as funciones de Rel ator Especia
para el seguimento de |os dictéanmenes.

458. El Rel ator Especial comenzé a solicitar informaci 6n de seguimento a
| os Estados partes en 1991. Se ha solicitado sistemati canente infornacién
sobre | as nedi das adopt adas respecto de todos | os dictanmenes en | os que se
habi a det ermi nado una viol aci 6n del Pacto. Al com enzo del 66° periodo de
sesi ones, se habia recibido i nformaci é6n respecto de 152 dictanenes. No se
habia reci bi do informaci 6n al guna respecto de 84 dictanenes, y en 9 de |los
casos no habia vencido todavia el plazo para |la presentaci 6n de infornaci 6n
sobre | as nedi das adoptadas. En nmuchos casos, |la Secretaria tanbi én ha
reci bi do comuni caci ones de | os autores en |las que se informa que no se han
aplicado | os dictamenes del Comité. Por otro |ado, en al gunos casos raros,
el autor de una comuni caci 6n ha informado al Conité de que el Estado Parte ha
cunplido efectivanmente | as reconendaci ones del Conmité, aun cuando el propio
Estado Parte no haya proporcionado dicha infornmaci 6n

459. Toda tentativa de clasificar por categorias |las respuestas a |as

medi das adopt adas es necesari anente inprecisa. Puede considerarse que

apr oxi madamente un 30% de | as respuestas recibidas podian ser consideradas
sati sfactorias por cuanto denostraban |a buena disposici 6n del Estado Parte a
aplicar los dictanenes del Comté u ofrecer una reparaci 6n apropi ada a
demandante. Muichas respuestas se limtaban a indicar que la victim no habia
presentado una recl amaci 6n de i ndemni zaci én dentro de | os plazos |legales y
que, por lo tanto, no se podia pagar ninguna i ndemizacién a la victim

O ras respuestas no se pueden consi derar satisfactorias porque no se refieren
para nada a | as reconendaci ones del Comité o sélo tratan uno de | os aspectos
nmenci onados. Pueden obtenerse en la Secretaria |as respuestas sobre e
seguimento que en la lista figuran cono no publicados.

460. En el resto de las respuestas se refutan explicitanente | os dictanenes
del Comité, por notivos de hecho o juridicos, o se exponen nuy tardianente
argunent os acerca del fondo del caso, o se pronete considerar |a cuestioén
exam nada por el Comité o se indica que el Estado Parte, por una causa u
otra, no puede poner en practica |as reconendaci ones del Comté.
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461. El inforne anterior del Comté (A/53/40) contenia un desgl ose detall ado
por paises de |las respuestas sobre |as nedi das adoptadas que se habian
recibido o solicitado y | as que estaban pendientes al 30 de junio de 1998.

En la lista que figura a continuaci én se indican otros casos respecto de |os
cual es se ha solicitado a | os Estados infornmaci 6n de seguimento (no se han
incluido | os dictanenes cuyos plazos para | a recepci 6n de |la infornacién
sobre | as nedi das adoptadas aun no han expirado). Se indican tanbién |os
casos en que | as respuestas estan pendientes. En muchos de estos casos no ha
habi do novedades desde el informe anterior. Esto se debe a que |o0s recursos
de que di spone el Conmité para cunplir su funcién se redujeron

consi derabl enente |1 0o que ha inpedido al Conité realizar un programa anplio y
sistemati co de segui m ento.

Argenti na: Una deci si 6n que consi dera que ha habi do vi ol aci ones:
véase A/ 51/40, parrafo 455.

Australia: Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
488/ 1992 - Toonen A/ 49/40; para |la respuesta de
segui mi ento, véase A/51/40, parrafo 456; la |ley de que
se trata ha sido derogada; 560/1993 - A A/ 52/40;
respuesta de seguimento del Estado Parte de
fecha 16 de dicienbre de 1997 (véase parrafo 491
de A/ 53/40.

Austri a: Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:
véase A/ 52/40, parrafo 524.

Bol i vi a: Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
véase A/ 52/40, parrafo 524.

Caner Un: Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:
458/ 1991 - Mukong A/ 49/40; esta pendiente |la respuesta
del Estado Parte; véase A/ 52/40, parrafos 524 y 532.

Canada: Sei s di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
24/ 1977 - Lovel ace (Sel ecci 6n de deci siones, vol. 1) %
| as respuestas de | os Estados Partes figuran en
Sel ecci 6n de deci siones, vol. 2, anexo |) 3 27/1978 -
Pi nkney (Sel ecci 6n de deci siones, vol. 1); no se
reci bi 6 respuesta sobre el seguimento de ningun
Estado Parte; 167/1984 -_Om nayak A/ 45/40; la
respuesta del Estado Parte, de fecha 25 de novienbre
de 1991, no se ha publicado; 359/1989 y 385/1989 -
Davidson y Mlintyre A/ 48/40; |a respuesta del Estado
Parte, de fecha 2 de dicienbre de 1993, no se ha
publ i cado; 469/1991 - Ng A/ 49/40; |a respuesta de
Estado Parte, de fecha 3 de octubre de 1994, no se ha
publ i cado.

Col ombi a: Nueve di ct amenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
para | os primeros ocho casos, véase A/ 51/40,
parrafos 439 a 441, y A/ 52/40, parrafos 533 a 535;
612/ 1995 - Arhuacos A/52/40; no se ha recibido
respuest a.
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Ecuador :

Espafa:

Fi nl andi a:

Franci a:

Cinco dictanmenes que consideran ha habi do viol aci ones:
238/ 1987 - Bol afios A/ 44/ 40; para | a respuesta sobre e
segui m ento envi ada por el Estado Parte,

véase A/ 45/40, vol. II, anexo XIl, B; 277/1988 -
Teran Jijon A/47/40; |a respuesta sobre e
segui mi ento, de fecha 11 de junio de 1992, no ha sido
publ i cada; 319/1988 Cafibn Garcia A/ 47/ 40 no se ha
reci bi do respuesta; 480/1991 - Fuenzalida A/ 51/40;
481/1991 -_Otega A/ 52/40; respuesta del Estado Parte
sobre el seguimento en relaci6n con |os dos Ultinos
casos, de fecha 9 de enero de 1998 (véase parrafo 497
de A/53/40. Durante el 61° periodo de sesiones se
cel ebraron consultas sobre el seguimento con |la

M si 6n Permanente del Ecuador ante la Oficina de |as
Naci ones Uni das en G nebra (véase parrafo 493

de A/ 53/40; otras respuestas sobre el seguimento de
fechas 29 de enero y 14 de abril de 1999 (véase e
parrafo 11 infra).

Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
493/1992 - Giffin A/50/40; |la respuesta sobre e
segui m ento envi ada por el Estado Parte, de

fecha 30 de junio de 1995, no publicada, refuta de
hecho | as concl usi ones del Com té; 526/1993 (HIl)
A/ 52/ 40; para |la respuesta sobre el seguimento

envi ada por el Estado Parte, véase el parrafo 499 de
A/ 53/ 40.

Cuatro di ctanenes que consi deran ha habi do

vi ol aci ones: 265/1987 - Vuol anne A/ 44/ 40; para |la
respuesta sobre el seguimento enviada por el Estado
Parte, véase el parrafo 657 y el anexo Xl | de A/ 44/ 40;
291/1988 - Torres A/ 45/40; para |l a respuesta sobre e
segui m ento envi ada por el Estado Parte,

véase A/ 45/40, vol. Il, anexo XIl; 387/1989 -
Karttunen A/ 48/40; hay una respuesta sobre e
segui m ento, de fecha 20 de abril de 1999 (véase
parrafo 12 infra); 412/1990 - Kivennmaa A/ 49/40; la
respuesta prelimnar sobre el seguimento enviada por
el Estado Parte, de fecha 13 de septienbre de 1994, no
se ha publicado; en relaci6n con otra respuesta sobre
el seguimento, de fecha 20 de abril de 1999, véase
infra.

Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
196/ 1985 - Gueye vy otros A/ 44/40; para |la respuesta
sobre el seguimento enviada por el Estado Parte,
véase el parrafo 459 de A/51/40; 549/1993 - Hopu

A/ 52/ 40; hay una respuesta sobre el seguimento

envi ada por el Estado Parte (véase parrafo 495

de A/ 53/40.
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Ceorgi a:

Qui nea Ecuatori al

Guyana:

Hungri a:

Jamahi riya Arabe Libia:

Jammi ca:

Cuatro di ctanenes que consi deran ha habi do

vi ol aci ones: 623/1995 - Donukovsky; 624/1995 -
Tsiklauri; 626/1995 - Gel bekhi ani; 627/ 1995 -_Dokvadze
A/ 53/ 40; hay una respuesta sobre el seguimento

envi ada por el Estado Parte, de fechas 19 de agosto

y 27 de novienbre de 1998 (véase infra).

Dos di ct anrenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
414/ 1990 - Prinp Essono y 468/1991 - O 6 Bahanonde

A/ 49/ 40. Todavia esté pendiente |la respuesta de
Estado Parte sobre el seguimento en anbos casos, pese
a que se cel ebraron consultas sobre el seguimento con
la Msién Pernmanente de Gui nea Ecuatorial ante |as
Naci ones Uni das durante | os periodos de sesiones 56°

y 59° (véanse |os parrafos 442 a 444 de A/51/40 y e
parrafo 539 de A/ 52/40.

Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:
676/ 1996 - Yasseen y Thomas A/ 53/40; no se ha recibido
respuesta sobre el seguim ento.

Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
410/ 1990 - Parkanyi A/ 47/40 y 521/1992 - Kulomn

A/ 51/ 40; hay una respuesta del Estado Parte sobre e
segui mi ento (véase A/ 52/40, parrafo 540).

Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:

440/ 1990 - El -Megreisi A/ 49/40; aln esta pendiente |la
respuesta del Estado Parte sobre el seguim ento.

El autor ha informado al Conité de que su hernmano fue
puesto en libertad en marzo de 1995. Esta pendiente

I a i ndemi zaci 6n.

Cchenta di ct amenes que consi deran ha habi do

vi ol aci ones: se han reci bido 19 respuestas detall adas
sobre el seguimento, de las cuales 17 indican que e
Estado Parte no aplicara | as reconendaci ones de
Conmité; una respuesta pronete investigar y otra
anuncia la puesta en libertad del autor (véase infra);
y 35 respuestas general es indican sinplenente que se
ha conmutado | a pena de nuerte del autor. Respecto

de 26 casos no se han recibido respuestas sobre e
segui mento. Durante |os periodos de sesiones 53°,
55°, 56° y 60° se cel ebraron consultas sobre e
segui mi ento con | os Representantes permanentes de
Estado Parte ante |las Naciones Unidas y la Oicina de
| as Naci ones Unidas en G nebra. Antes del 54° periodo
de sesiones del Comté, el Relator Especial sobre e
segui m ento de | os dictanenes efectud en Jamaica una
m si 6n de investigaci 6n sobre el seguimento (véase

A/ 50/ 40, parrafos 557 a 562).
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Madagascar :

Mauri ci o:

Ni car agua:

Pai ses Baj os:

Panama:

Per U:

Cuatro di ctanenes que consi deran ha habi do

vi ol aci ones: 49/1979 - Marais, 115/1982 - Wght,

132/ 1982 - Monja Jaona y 155/1983 - Eric Hamrel

(Sel ecci 6n de decisiones, vol. 2). Aln esta pendiente
| a respuesta del Estado Parte sobre el seguimento en
relaci 6n con los cuatro casos; |los autores de | os dos
primeros casos informaron al Comité de que ya no estan
det eni dos. Durante el 59° periodo de sesiones se

cel ebraron consultas sobre el seguimento con

la Msién Pernmanente de Madagascar ante |as

Naci ones Uni das (véase A/ 52/40 parrafo 543).

Una deci si 6n que consi dera ha habi do viol aci ones
35/1978 - Auneeruddy-Cziffra (Seleccién de deci siones,
vol. 1); para |l a respuesta sobre el seguimento

envi ada por el Estado Parte, véase |a pagina 237 de |la
Sel ecci 6n de deci siones, vol. 2 anexo |).

Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:

328/ 1988 - Zelaya Bl anco (informe de 1994 (A/49/40));
aun estda pendiente |la respuesta del Estado Parte sobre
el seguimento, a pesar del recordatorio dirigido a
Estado Parte en junio de 1995 y | as consultas sobre e
segui m ento cel ebradas con la M sién Pernmanente de

Ni caragua durante el 59° periodo de sesiones (véase e
i nforme de 1997 (A/52/40), parrafos 524 y 544).

Cuatro di ctanenes que consi deran ha habi do

vi ol aci ones: 172/1984 - Broeks A/ 42/40; el inforne
sobre el seguimento enviado por el Estado Parte, de
fecha 23 de febrero de 1995, no se ha publicado;

182/ 1984 - Zwaan de Vries A/ 42/40; |a respuesta de
Estado Parte sobre el seguimento no se ha publicado;
305/1988 - van Al phen A/ 45/40; para |la respuesta de
Estado Parte sobre el seguimento, véanse |os
parrafos 707 y 708 de A/ 46/40; 453/1991 - Coeriel

y Aurick A/50/40; |la respuesta sobre el seguimento
envi ada por el Estado Parte, de fecha 28 de marzo

de 1995, no se ha publicado.

Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
289/1988 - Dieter Wlf A/ 47/40; 473/1991 - Barroso
A/50/40. Para | a respuesta del Estado Parte sobre e
segui mi ento, de fecha 22 de septienbre de 1997, véanse
| os parrafos 496 y 497 de A/ 53/40).

Sei s di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
respecto de cuatro casos, véase A/ 52/40, parrafos 524,
545 y 546; 540/ 1993 - Celis Laureano A/ 51/40; aln
estan pendientes | as respuestas del Estado Parte sobre
el seguimento; 577/1994 Espinoza de Pol ay; para |as
respuestas del Estado Parte sobre el seguimento,
véase el parrafo 501 de (A/53/40).

-08-



Republ i ca
Centroafricana

Republ i ca Checa:

Republica de Corea

Republ i ca Denocrética
del Congo (ex Zaire):

Republ i ca Dom ni cana:

Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:
véase A/ 51/40, parrafo 457.

Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
516/ 1992 - Sinunek y otros A/ 50/40; 586/1994 -
Adam A/ 51/40. Las respuestas del Estado Parte figuran
en A/ 51/40, parrafo 458. Un autor (en Sinmunek) ha
confirmado que se aplicaron | as recomendaci ones de
Conmté; los otros denuncian que no se |es han devuelto
sus bienes o que no han recibido i ndemi zaci 6n

Durante el 61° y 66° periodo de sesiones se cel ebraron
consul tas de seguimento (véase parrafo 492

de A/ 53/40.

Tres deci si ones que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
518/ 1992 - Sohn A/ 50/40; aln esta pendiente |la
respuesta del Estado Parte sobre el seguimento
(véanse | os parrafos 449 y 450 de A/51/40, y los
parrafos 547 y 548 de A/ 52/40; 574/1994 - Kim

(anexo X, sec. A); 628/1995 - Park (anexo X,

sec. K); para respuesta sobre el seguimento de

fecha 15 de marzo de 1999, con respecto a Park, véase
infra.

Di ez di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
16/ 1977 - Moengque y otros, 90/1981 - Luyeye, 124/1982
-_Miteba, 138/1983 - Moandanjila y otros, 157/1983 -
Mpaka Nsusu; y 194/1985 - M ango (Sel ecci6n de

deci siones, vol. 2) 3/; 241/1987 y 242/1987 - Birindwa
y Tshisekedi A/ 45/40; 366/1989 - Kanana A/ 49/ 40;

542/ 1993 - Tshishinmbi A/51/40. No se ha recibido
respuesta del Estado Parte respecto de ninguno de |os
casos menci onados mas arriba, pese a que se les

envi aron dos recordatori os.

Tres di ctanenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
188/1984 - Portorreal (Seleccioén de decisiones,

vol. 2); la respuesta del Estado Parte figura

en A/ 45/40, vol. II, anexo XlI|; 193/1985 - Gry

(A 45/ 40); 449/1991 - Mdjica A 49/40; se han recibido
respuestas del Estado Parte respecto de | os dos

Ul ti nmos casos, pero ésta es inconpleta respecto del
caso N° 193/1985. Durante |os periodos de

sesi ones 57° y 59° se cel ebraron consultas de

segui mento con la Msiodn Permanente de | a Republica
Dom ni cana ante | as Naci ones Uni das (véase A/ 52/40,
parrafo 538).
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Senegal

Suri name:

Togo:

Trinidad y Tabago:

Ur uguay:

Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:
386/1989 - Famara Koné A/50/40; para |la respuesta
sobre el seguimento enviada por el Estado Parte,
véase el parrafo 461 de A/51/40. En una carta de
fecha 29 de abril de 1997, el autor confirma que se le
of reci 6 una i ndemni zaci 6n pero | a rechaza por
insuficiente. En el 61° periodo de sesiones, e
Estado Parte infornd al Conmité que se habia aunentado
el nmonto de |a indemizaci 6n ofrecida (véase el acta
resum da de la 16192 sesion, cel ebrada de 21 de
octubre de 1997 (CCPR/ C/ SR 1619)).

Ccho di ct danenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
146/ 1983 y 148 a 154/1983 - Baboeramy otros (véase
Sel ecci 6n de deci siones, vol. 2); durante

el 59° periodo de sesiones se cel ebraron consultas
(véase A/51/40 y A/ 52/40); el Estado Parte envi 6 una
respuesta sobre el seguimento (véanse parrafos 500
y 501 de A/ 53/40).

Dos di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
422 a 424/1990 - Aduayomy otros y 505/1992 - Ackla
(A/51/40). Aln estan pendientes |as respuestas de
Estado Parte sobre el seguimento respecto de anbos
di ct A&menes.

Doce di ct anenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
232/1987 y 512/1992 - Pinto (A/45/40 y A/ 51/40);

362/ 1989 - Soogrim (A/ 48/ 40); 447/1991 - Shalto
(A/50/40); 434/1990 - Seerattan y 523/1992 - Neptune
(A/51/40); 533/1993 Elahie (A/52/40); y 554/1993

La Vende, 555/1993 - Bickaroo 569/1993 - Matthews

y 672/1995 - Smart (A/53/40); 594/1992 Phillip

y 752/1997 - Henry (véase anexo Xl, sec. DD). Se han
reci bi do respuestas sobre el seguimnmento del Estado
Parte (no publicadas) en | os casos de Pinto, Shalto,
Neptune y Seerattan. Estan pendientes |as respuestas
sobre el resto de los casos. Durante el 61° periodo
de sesiones se cel ebraron consultas de segui mento
(parrafos 502 a 507 de A/53/40; véase tanbi én A/ 51/ 40,
parrafos 429, 452 y 453; y A/ 52/40,

parrafos 550 a 552).

Cuarenta y cinco dictanmenes que consi deran ha habido
vi ol aci ones: se han reci bido 43 respuestas sobre e
segui m ento, de fecha 17 de octubre de 1991, que no se
han publicado. Estan pendientes |as respuestas
respecto de dos dictéanenes: 159/1993 - Caribon

(Sel ecci 6n de deci siones, vol. 2); 322/1988 -
Rodriguez (A/49/40); véase tanbi én el parrafo 454

de A/ 51/40).
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Venezuel a: Una deci si 6n que consi dera ha habi do vi ol aci ones:
156/ 1983 - Sol 6rzano (Sel ecci 6n de deci si ones,
vol . 2); la respuesta del Estado Parte sobre e
segui mi ento, de fecha 21 de octubre de 1991, no se ha
publ i cado.

Zanbi a: Tres di ctanenes que consi deran ha habi do vi ol aci ones:
314/1988 - Bwalya y 326/1988 - Kal enga (A 48/40);
390/1990 - Lubuto (A/51/40); no se ha publicado |a
respuesta sobre el seguimento recibida del Estado
Parte, de fecha 3 de abril de 1995, en relaci6n con
| as dos prinmeras decisiones; auln esté pendiente |la
respuesta sobre el seguimento en el caso Lubuto.

462. Para mas informaci é6n sobre | a situaci 6n de todos |os dictéamenes en que
esta pendiente la informaci 6n sobre el seguinmento, o respecto de |os cual es
se ha programado o se programara | a cel ebraci 6n de consultas sobre e
segui m ento, véase el inforne sobre |la nmarcha de |as activi dades de
segui mi ento preparado para el 65° periodo de sesiones del Comité
(CCPR/ C/ 65/ R 1, de fecha 1° de marzo de 1999). En los tres infornmes
anteriores del Comté se presenta un panoranma de | a experiencia obtenida por
el Comté en la utilizacién del procedimento, senejante al del capitulo VII
del presente informe: A/53/40, parrs. 480 a 510, A/ 52/40, parrs. 518 a 557 y
A/ 51/ 40, parrs. 424 a 466.

Visién de conjunto de |l as respuestas sobre el seguinm ento recibidas y de |as
consultas de sequim ento cel ebradas por el Rel ator Especial durante e
periodo de que se informa

463. El Comité acoge con agrado | as respuestas sobre el seguimento

reci bidas durante el periodo de que se informa y expresa su reconocimento
por |as nedi das adoptadas o previstas para que las victinmas de viol aci ones
del Pacto tengan un recurso efectivo. Insta a todos |os Estados Partes que
han dirigido respuestas prelimnares sobre el seguimento al Rel ator Especia
a que concluyan sus investigaciones de |la forma mas expedita posible e

i nformen al Rel ator Especial de sus resultados.

464. Se resunen a continuaci 6n | as respuestas sobre el seguimento recibidas
durante el periodo que se exam na

465. Republica Checa. La Msion Permanente de |a Republica Checa ante |la
Oficina de |las Naciones Unidas en G nebra pidié una reuni 6n con el Relator
Especi al para el seguimento de |os dictéamenes. El 13 de julio de 1999,
durante el 66° periodo de sesiones del Conmité, el Sr. Pocar se reuni 6 con

el Enbajador M Somol y el Director General del Mnisterio de Rel aciones
Exteriores, Sr. Jiri Ml enowsky. Se debatieron varias cuestiones, incluidos
| os probl emas | egales, constitucionales y politicos con que se enfrenta e
Estado Parte para aplicar plenanente | os dictanmenes del Conité respecto de

| as comuni caci ones Nos. 516/1992 - Sinmunek y 586/1994 - Adam
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466. Ecuador. ElI Gobierno del Ecuador en una comuni caci 6n de fecha 29 de
enero de 1999 informd al Comité de que se habia reunido con el representante
del Sr. Villacres Ortega el 18 de enero para |legar a un arreglo am stoso
sobre | a base del dictamen del Conmité. En otra conunicaci 6n de 14 de abri

de 1999 el Gobi erno del Ecuador transmitid al Comité una copia del acuerdo de
i ndemrmi zaci 6n conveni do con el representante del Sr. Villacres Otega el 26
de febrero de 1999. En el acuerdo el Estado Parte reconocia su
responsabi |l i dad internacional por haber violado el articulo 7 y el parrafo 1
del articulo 10 en el caso del autor y convenia en pagarle en el plazo

de 90 dias la cantidad de 25.000 dol ares de | os EE. UU. en concepto de dafios y
perjuicios. El Estado Parte acordaba ademas adoptar nedi das civiles, penales
y administrativas contra | os autores de | as violaciones y adoptar |as nedidas
necesarias para |levarlos ante los tribunales y se reservaba el derecho a
reclamar a | os autores el inmporte de |os dafios y perjuici os pagados.

El texto conpleto del acuerdo figura en el anexo I X. El 16 de junio de 1999
se concertd un acuerdo analogo con el Sr. Garcia Fuenzalida.

467. Finlandia. El Gobierno de Finlandia en una conunicaci 6n de 20 de abri
de 1999 informd al Conité sobre | os hechos relativos a | as nedi das adopt adas
en relaci 6n con el dictamen del Conité en el caso N° 387/1989 - Karttunen

El Estado Parte recordd que en 1993 se habia puesto en contacto con e
abogado del autor y que se habia acordado que el abogado pediria |a anul aci dn
de la decisiéon interna del Tribunal Suprenb y que la cuestién de |la

i ndemrmi zaci 6n se exam naria después. Sin enbargo, el abogado no ha
presentado | a petici én de anul aci 6n o de i ndemi zaci 6n. El Estado Parte

i nfornd, ademds, al Conmité que el CAdigo de Procedi mento Judicial, que
estaba en entredi cho en el caso, fue ennendado el 1° de mayo de 1998. Seguln
| as nuevas di sposiciones del Cddi go cual quiera de |as partes puede solicitar
audi encias ante el tribunal de apel aci 6n

468. El Gobierno de Finlandia en una conunicaci 6n de 20 de abril de 1999
relativa al caso N° 412/1990 - Kivenmna informd al Conité de que el 27 de
mayo de 1998 el Mnisterio del Interior decidié a peticiodn de |a autora
concederl e una i ndemi zaci 6n de Fnk 3.000. La autora ha apel ado esta
decisi 6n ante el Tribunal Adnministrativo Suprenp y ha pedi do Fnk 20.000 conp
i ndemrmi zaci 6n y Frnk 10. 000 por |os costos del juicio. El caso se ha

trasl adado al Tribunal Administrativo del condado de Uusimaa para que |o
exam ne, y todavia estéa pendiente. El Parlanento aprob6 el 17 de febrero

de 1999 una nueva |l ey sobre |ibertad de reuni 6n que entrara en vigor en e

ot ofio de 1999.

469. GCeorgia. El Estado Parte en una comnuni caci 6n de 19 de agosto de 1998
puso en duda el dictanen del Comité en |os casos Nos. 623/1995 -_Donmukovsky,
624/ 1995 - Tsiklauri, 626/1995 - Cel bakhiani y 627/1995 -_Dokvadze en | o que
equi val fa a una comuni caci 6n tardia sobre el fondo de | a cuestid6n. El Estado
Parte rechazé | a reconendaci 6n del Comté de poner en libertad a

Sr. GCel bakhiani y al Sr. Dokvadze pero declaré que habia puesto en |ibertad
al Sr. Tsiklauri y que el caso del Sr. Donukovsky estaba siendo exani nado.

El Estado Parte en otra conuni caci 6n de 27 de novi enbre de 1998 infornd al
Conmté de que el Presidente de Georgia habia perdonado al Sr. Donukovsky y
gque éste habia salido de |a carcel
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470. Jammica. En el periodo de que se informa se recibieron varias
respuestas sobre el seguimento del Gobierno de Jamaica, |a nmayoria de |as
cual es i ndi caban que no podian seguir |a reconendaci 6n del Comité. En e

caso N° 592/1994 - Cive Johnson, el Estado Parte en una conunicaci 6n de
fecha 26 de marzo de 1999 infornmd al Conité de que su Consejo Privado apoyaba
el dictamen del Comté y de que la puesta en libertad del autor era

i nm nent e.

471. Republica de Corea. En una exposicién de fecha 15 de nmarzo de 1999
concerniente al caso N° 628/ 1995 - Park, el Gobierno de |a Republica de Corea
informb al Conité de que la solicitud de i ndemi zaci 6n del autor estaba

si endo exami nada por el Tribunal Suprenp. Tanbién infornmd al Comité de que
estaba estudi ando | a posibilidad de enmendar |a Ley de seguridad nacional o
de sustituirla por una nueva ley para tener en cuenta el dictanen del Comté.
El Mnisterio de Justicia habia traducido el dictanen del Comité y se habia
di vul gado éste por |os nedios de conunicaci 6n. |gual mente se habia informdo
al respecto a la judicatura.

Di vul gaci 6n de | as activi dades de seguinm ento

472. Durante el 50° periodo de sesiones, celebrado en marzo de 1994, e
Comité adopto oficialnmente varias decisiones relativas a la eficaciay

di vul gaci 6n del procedi m ento de seguimento. Esas decisiones, que se
detallan en | os parrafos 435 a 437 del informe A/51/40 del Conité, disponen
que se divulguen |as activi dades de seguimento, asi conp |a cooperaci 6n o
falta de cooperaci 6n de | os Estados Partes con el Rel ator Especi al

I ngui etud en relacién con el nmandato sobre adopci 6n de nedi das de seguin ento

473. El Comité vuelve a confirmar que nmantendra en exanen el procedimento
de segui m ento.

474. Una vez nmas, el Comité |lanmenta que no se hayan aplicado sus

recomendaci ones, fornuladas en tres informes anteriores, en el sentido de que
la Oicina del Alto Com sionado de | as Naci ones Uni das para | os Derechos
Humanos i ncluya cada afio en el presupuesto por | o menos una nisioén de

segui mento. Asinmisnmo, el Comté considera que |os recursos de personal para
aplicar el mandato sobre el seguim ento siguen siendo insuficientes a pesar
de las reiteradas peticiones del Comité, y que esto inpide la realizacién de
manera puntual y adecuada de | as activi dades de segui m ento, incluidas |Ias

m siones. En este contexto, el Conmité expresa su profunda preocupaci 6n
porque, debido a la falta de personal, s6lo pudo organi zarse una consulta de
segui m ento durante el periodo. Por esto, el Comité no puede incluir en e
presente informe (conmo hizo en afios anteriores) una lista conpleta de |os

Est ados que no han prestado su cooperaci 6n en virtud del procedi mento de
segui m ent o.
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475. En la actualidad, el Comté esta estudiando |la manera de fortal ecer e
proceso de segui mento, entre otras cosas, haciendo intervenir a | os Estados
Partes en el Protocolo Facultativo en un esfuerzo concertado para ayudar a
Conmité en sus actividades de segui m ento.

1/ El mandato figura en el articulo 95 del reglanmento del Comité y en

el informe de 1990 del Conmité a | a Asanbl ea General. Véase Docunent os
Oiciales de | a Asanbl ea General, cuadragésinb quinto periodo de sesiones,
Supl enmento N° 40 (A/45/40), anexo XI. Las ulteriores referencias en e

presente capitulo a informes del Conité de Derechos Humanos conprenden
Uni canente | a signatura del docunmento.

2/ Pacto I nternacional de Derechos Civiles y Politicos, Conmté de
Der echos Humanos, Sel ecci 6n de decisiones en virtud del Protocolo Facultativo
(publicaci 6n de | as Naci ones Unidas, N° de venta: 84.XV.2), vol. 1.
denom nado en | o sucesivo "Sel ecci 6n de deci siones, vol. 1".

3/ Ibid. vol. 2. (publicacién de | as Naciones Unidas, N° de venta:
89. XIV. 1), denonmi nado en | os sucesivo "Sel ecci 6n de deci si ones, vol. 2".
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Anexo |

ESTADOS PARTES EN EL PACTO | NTERNACI ONAL DE DERECHCOS Cl VI LES
Y POLI TICOS Y EN LOS PROTOCOLOS FACULTATI VOS Y ESTADOS QUE
HAN FORMULADO LA DECLARACI ON CON ARREGLO AL ARTi CULO 41

Est ado Parte

Fecha en que se recibio
el instrunmento de
ratificaci 6n, adhesi 6n
0 sucesi 6n

DEL PACTO AL 30 DE JULI O DE 1999

Fecha de entrada
en_vi gor

A

Af gani st &n
Al bani a

Al emani a
Angol a
Argelia
Argentina
Ar nmeni a
Australia
Austria
Azer bai yan
Bar bados
Bel ar us
Bél gi ca
Belice
Beni n
Bol i via
Bosni a y Herzegovi na
Brasi |

Bul gari a
Bur ki na Faso
Bur undi
Cabo Ver de
Canmboya
Caner Gn
Canada
Chad

Chile

Chi pre

Col onbi a
Congo
Costa Rica
Cdte d' lvoire
Croaci a

Di namar ca
Dom ni ca
Ecuador

Est ados Partes en el

Pact o | nt ernaci ona

de Derechos Civiles vy Politicos (145)

24 de enero de 1983 a/

4 de octubre de 1991 a/
17 de dicienbre de 1973
10 de enero de 1992 a/
12 de septienbre de 1989
8 de agosto de 1986

23 de junio de 1993 a/
13 de agosto de 1980

10 de septienbre de 1978 a/
13 de agosto de 1992 a/
5 de enero de 1973 a/

12 de novi enbre de 1973
21 de abril de 1983

10 de junio de 1996 a/
12 de marzo de 1992 a/
12 de agosto de 1982 a/
1° de septienbre de 1993 c/
24 de enero de 1992 a/
21 de septienbre de 1970
4 de enero de 1999 a/

9 de mayo de 1990 a/

6 de agosto de 1993 a/
26 de mayo de 1992 a/

27 de junio de 1984 a/
19 de mayo de 1976 a/

9 de junio de 1995 a/

10 de febrero de 1972

2 de abril de 1969

29 de octubre de 1969

5 de octubre de 1983 a/
29 de novi enbre de 1968
26 de marzo de 1992 a/
12 de octubre de 1992 c/
6 de enero de 1972

17 de junio de 1993 a/

6 de nmarzo de 1969
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24 de abril de 1983

4 de enero de 1992

23 de marzo de 1976

10 de abril de 1992

12 de dicienbre de 1989
8 de novi enbre de 1986
b/

13 de novi enbre de 1980
10 de dicienbre de 1978
b/

23 de marzo de 1976

23 de marzo de 1976

21 de julio de 1983

10 de septienbre de 1996
12 de junio de 1992

12 de novi enbre de 1982
6 de nmarzo de 1992

24 de abril de 1992

23 de marzo de 1976

4 de abril de 1999

9 de agosto de 1990

6 de novienbre de 1993
26 de agosto de 1992

27 de septienbre de 1984
19 de agosto de 1976

9 de septienbre de 1995
23 de marzo de 1976

23 de marzo de 1976

23 de marzo de 1976

5 de enero de 1984

23 de marzo de 1976

26 de junio de 1992

8 de octubre de 1991

23 de marzo de 1976

17 de septienbre de 1993
23 de marzo de 1976



Fecha en que se recibio
el instrunento de

ratificaci 6n, adhesi 6n Fecha de entrada
Est ado Parte 0_sucesi 6n en_vi gor
Egi pto 14 de enero de 1982 14 de abril de 1982

El Sal vador

Esl ovaqui a

Esl oveni a

Espafia

Est ados Uni dos de
Ameéri ca

Estoni a

Eti opi a

Feder aci 6n de Rusi a

Fi i pi nas

Fi nl andi a

Franci a

Gaboén

Ganbi a

Ceorgi a

Granada

Grecia

Guat emal a

Gui nea

Gui nea Ecuatoria

Guyana

Hai ti

Hondur as

Hungria

I ndi a

Iran (Republica
I sl am ca del)

Iraq

I rl anda

I sl andi a

| srael

Italia

Jamahi riya Arabe Libia

Janmai ca

Japén

Jordani a

Kazaj st an d/

Kenya

Ki rgui st 4n

Kuwai t

| a ex Republica
Yugosl ava de
Macedoni a b/

Lesot ho

Letoni a

Li bano

Li echtenstein

30 de novienbre de 1979
28 de mayo de 1993 c/

6 de julio de 1992 ¢/
27 de abril de 1977

8 de junio de 1992

21 de octubre de 1991 a/
11 de junio de 1993 a/

16 de octubre de 1973

23 de octubre de 1986

19 de agosto de 1975

4 de novienbre de 1980 a/
21 de enero de 1983 a/

22 de marzo de 1979 a/

3 de nmayo de 1994 a/

6 de septienbre de 1991 a/
5 de mayo de 1997 a/

6 de nmayo de 1992 a/

24 de enero de 1978

25 de septienbre de 1987 a/
15 de febrero de 1977

6 de febrero de 1991 a/

25 de agosto de 1997

17 de enero de 1974

10 de abril de 1979 a/

24 de junio de 1975

25 de enero de 1971

8 de dicienbre de 1989
22 de agosto de 1979

3 de octubre de 1991 a/
15 de septienbre de 1978
15 de mayo de 1970 a/

3 de octubre de 1975

21 de junio de 1979

28 de mayo de 1975

1° de mayo de 1972 a/
7 de octubre de 1994 a/
21 de mayo de 1996 a/

18 de enero de 1994 c/
9 de septienbre de 1992 a/
14 de abril de 1992 a/
3 de novienbre de 1972 a/
10 de dicienbre de 1998 a/
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29 de febrero de 1980
1° de enero de 1993
25 de junio de 1991
27 de julio de 1977

8 de septienbre de 1992
21 de enero de 1992

11 de septienbre de 1993
23 de marzo de 1976

23 de enero de 1987

23 de marzo de 1976

4 de febrero de 1981

21 de abril de 1983

22 de junio de 1979

b/

6 de dicienbre de 1991
5 de agosto de 1997

5 de agosto de 1992

24 de abril de 1978

25 de dicienbre de 1987
15 de mayo de 1977

6 de nayo de 1991

25 de novi enbre de 1997
23 de marzo de 1976

10 de julio de 1979

23 de marzo de 1976
23 de marzo de 1976
8 de marzo de 1990
22 de novi enbre de 1979
3 de enero de 1992
15 de dicienbre de 1978
23 de marzo de 1976
23 de marzo de 1976
21 de septienbre de 1979
23 de marzo de 1976

23 de marzo de 1976
b/
21 de agosto de 1996

17 de septienbre de 1991
9 de dicienbre de 1992
14 de julio de 1992

23 de marzo de 1976

10 de marzo de 1999



Est ado Parte

Fecha en que se recibio
el instrunmento de
ratificaci 6n, adhesi6n
0 sucesi 6n

Fecha de entrada
en_vi gor

Li tuani a

Luxenbur go

Madagascar

Mal aw

Mal i

Mal t a

Mar r uecos

Maurici o

Mexi co

Mdnaco

Mongol i a

Mozanmbi que

Nam bi a

Nepa

Ni car agua

Ni ger

Ni geri a

Nor uega

Nueva Zel andi a

Pai ses Baj os

Panama

Par aguay

Per G

Pol oni a

Por t ugal

Rei no Uni do de G an
Bretafa e Irl anda
del Norte

Republica Arabe Siria

Republica Centroafricana

Republ i ca Checa

Republ i ca de Corea

Republ i ca Denocrética
del Congo

Republ i ca Denocrética
Popul ar de Corea

Republ i ca de Ml dova

Republ i ca Dom ni cana

Republ i ca Uni da de
Tanzani a

Rumani a

Rwanda

San Marino

San Vicente y | as
G anadi nas

Senegal

Seychel | es

Sierra Leona

20 de
18 de
21 de
22 de

novi enbre de 1991 a/
agosto de 1983
junio de 1971

di ci enbre de 1993 a/
16 de julio de 1974 a/

13 de septienbre de 1990 a/
3 de nayo de 1979

12 de dicienbre de 1973 a/
23 de marzo de 1981 a/

28 de agosto de 1997

18 de novi enbre de 1974
21 de julio de 1993 a/

28 de novi enbre de 1994 a/
14 de mayo de 1991

12 de marzo de 1980 a/

7 de marzo de 1986 a/

29 de julio de 1993 a/

13 de septienbre de 1972
28 de dicienbre de 1978
11 de dicienbre de 1978

8 de marzo de 1977

10 de junio de 1992 a/

28 de abril de 1978

18 de marzo de 1977

15 de junio de 1978

20 de mayo de 1976

21 de abril de 1969 a/

8 de mayo de 1981 a/

22 de febrero de 1993 ¢/
10 de abril de 1990 a/
1° de novienbre de 1976 a/
14 de septienbre de 1981 a/

26 de enero de 1993 a/
4 de enero de 1978 a/

11 de junio de 1976 a/
9 de dicienbre de 1974
16 de abril de 1975 a/
18 de octubre de 1985 a/

9 de novi enbre de 1981 a/
13 de febrero de 1978

5 de mayo de 1992 a/

23 de agosto de 1996 a/
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20 de
18 de
23 de
22 de

febrero de 1992
novi enbre de 1983
marzo de 1976
marzo de 1994

23 de marzo de 1976

13 de dicienbre de 1990
3 de agosto de 1979

23 de marzo de 1976

23 de junio de 1981

28 de novi enbre de 1997
23 de marzo de 1976

21 de octubre de 1993
28 de febrero de 1995
14 de agosto de 1991

12 de junio de 1980

7 de junio de 1986

29 de octubre de 1993
23 de marzo de 1976

28 de marzo de 1979

11 de marzo de 1979

8 de junio de 1977

10 de septienbre de 1992
28 de julio de 1978

18 de junio de 1977

15 de septienbre de 1978

20 de agosto de 1976
23 de marzo de 1976
8 de agosto de 1981
1° de enero de 1993
10 de julio de 1990

1° de febrero de 1977
14

b/
4 de abri

de dicienbre de 1981

de 1978

11 de
23 de
23 de
18 de

septienbre de 1976
marzo de 1976
marzo de 1976
enero de 1986

9 de febrero de 1982

13 de mayo de 1978

5 de agosto de 1992

23 de novi enbre de 1996



Fecha en que se recibio
el instrunento de

ratificaci én, adhesi 6n Fecha de entrada
Estado Parte 0 sucesi 6n en_vigor

Somel i a 24 de enero de 1990 a/ 24 de abril de 1990
Sri Lanka 11 de junio de 1980 a/ 11 de septienbre de 1980
Sudafrica 10 de dicienbre de 1998 a/ 10 de marzo de 1999
Sudan 18 de marzo de 1986 a/ 18 de junio de 1986
Sueci a 6 de dicienbre de 1971 23 de marzo de 1976
Sui za 18 de junio de 1992 a/ 18 de septienbre de 1992
Sur i name 28 de dicienbre de 1976 a/ 28 de marzo de 1977
Tai | andi a 29 de octubre de 1996 a/ 29 de enero de 1997
Tayi ki st an 4 de enero de 1999 4 de abril de 1999
Togo 24 de mayo de 1984 a/ 24 de agosto de 1984
Trinidad y Tabago 21 de dicienbre de 1978 a/ 21 de nmarzo de 1979
Tanez 18 de marzo de 1969 23 de marzo de 1976
Tur kneni st an 1° de mayo de 1997 a/ b/
Ucr ani a 12 de novi enbre de 1973 23 de marzo de 1976
Uganda 21 de junio de 1995 a/ 21 de septienbre de 1995
Ur uguay 1° de abril de 1970 23 de marzo de 1976
Uzbeki st an 28 de septienbre de 1995 b/
Venezuel a 10 de mayo de 1978 10 de agosto de 1978
Vi et Nam 24 de septienbre de 1982 a/ 24 de dicienbre de 1982
Yenen 9 de febrero de 1987 a/ 9 de nayo de 1987
Yugosl avi a 2 de junio de 1971 23 de marzo de 1976
Zanmbi a 10 de abril de 1984 a/ 10 de julio de 1984
Zi mbabwe 13 de mayo de 1991 a/ 13 de agosto de 1991

Ademas de aplicarse en | os Estados Partes enunerados supra, el Pacto
sigue aplicéandose en Hong Kong, Regi 6n Administrativa Especial de |la
Republ i ca Popul ar de China e/.

B. Estados Partes en el Protocolo Facultativo (95)

Al emani a 25 de agosto de 1993 25 de novi enbre de 1993
Angol a 10 de enero de 1992 a/ 10 de abril de 1992
Argelia 12 de septienbre de 1989 a/ 12 de dicienbre de 1990
Argentina 8 de agosto de 1986 a/ 8 de novienbre de 1986
Arnmeni a 23 de junio de 1993 23 de septienbre de 1993
Australia 25 de septienbre de 1991 a/ 25 de dicienbre de 1991
Austria 10 de dicienbre de 1987 10 de marzo de 1988

Bar bados 5 de enero de 1973 a/ 23 de marzo de 1976
Bel ar Us, Republica de 30 de septienbre de 1992 a/ 30 de dicienbre de 1992
Bél gi ca 17 de mayo de 1994 a/ 17 de agosto de 1994
Beni n 12 de marzo de 1992 a/ 12 de junio de 1992
Bolivia 12 de agosto de 1982 a/ 12 de novi enbre de 1982
Bosni a y Herzegovi na 1° de marzo de 1995 1° de junio de 1995

Bul gari a 26 de marzo de 1992 a/ 26 de junio de 1992
Bur ki na Faso 4 de enero de 1999 a/ 4 de abril de 1999

Caner Un 27 de junio de 1984 a/ 27 de septienbre de 1984
Canada 19 de mayo de 1976 a/ 19 de agosto de 1976
Chad 9 de junio de 1995 9 de septienbre de 1995

-108-



Est ado Parte

Fecha en que se recibio
el instrunmento de
ratificaci 6n, adhesi6n
0 sucesi 6n

Fecha de entrada
en_vi gor

Chile

Chi pre

Col onbi a

Congo

Costa Rica

Cdte d' lvoire

Croaci a

Di namar ca

Ecuador

El Sal vador

Esl ovaqui a

Esl oveni a

Espafia

Estoni a

Feder aci 6n de Rusi a

Fi i pi nas

Fi nl andi a

Franci a

Ganbi a

Ceorgi a

Grecia

Gui nea

Gui nea Ecuatoria

Guyana f/

Hungria

I rl anda

I sl andi a

Italia

Jamahi riya Arabe Libia

Ki rgui st &n

| a ex Republica
Yugosl ava de Macedoni a

Letoni a

Li echtenstein

Li tuani a

Luxenbur go

Madagascar

Mal awi

Mal t a

Mauri ci o

Mongol i a

Nam bi a

Nepa

Ni car agua

Ni ger

Nor uega

Nueva Zel andi a

Pai ses Baj os

28 de mayo de 1992 a/

15 de abril de 1992

29 de octubre de 1969

5 de octubre de 1983 a/
29 de novienbre de 1968
5 de marzo de 1997

12 de octubre de 1995

6 de enero de 1972

6 de marzo de 1969

6 de junio de 1995

28 de mayo de 1993

16 de julio de 1993 a/
25 de enero de 1985 a/
21 de octubre de 1991 a/
1° de octubre de 1991 a/
22 de agosto de 1989 a/
19 de agosto de 1975

17 de febrero de 1984 a/
9 de junio de 1988 a/

3 de nmayo de 1994 a/

5 de mayo de 1997 a/

17 de junio de 1993

25 de septienbre de 1987 a/
10 de mayo de 1993 a/

7 de septienbre de 1988 a/
8 de dicienbre de 1989
22 de agosto de 1979 a/
15 de septienbre de 1978
16 de mayo de 1989 a/

7 de octubre de 1994 a/

12 de
22 de
10 de
20 de
18 de
21 de
11 de
13 de
12 de
16 de
28 de

di ci enbre de 1994 a/
junio de 1994 a/

di ci enbre de 1998 a/
novi enbre de 1991 a/
agosto de 1983 a/
junio de 1971

juni o de 1996
septienbre de 1990 a/
di ci enbre de 1973 a/
abril de 1991 a/
novi enbre de 1994 a/
14 de mayo de 1991 a/

12 de marzo de 1980 a/

7 de marzo de 1986 a/

13 de septienbre de 1972
26 de mayo de 1989 a/

11 de dicienbre de 1978
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28 de agosto de 1992

15 de julio de 1992

23 de marzo de 1976

5 de enero de 1984

23 de marzo de 1976

5 de junio de 1997

12 de enero de 1996

23 de marzo de 1976

23 de marzo de 1976

6 de septienbre de 1995
1° de enero de 1993

16 de octubre de 1993
25 de abril de 1985

21 de enero de 1992

1° de enero de 1992

22 de novi enbre de 1989
23 de marzo de 1976

17 de mayo de 1984

9 de septienbre de 1988
3 de agosto de 1994

5 de agosto de 1997

17 de septienbre de 1993
25 de dicienbre de 1987
10 de agosto de 1993

7 de dicienbre de 1988
8 de marzo de 1990

22 de novi enbre de 1979
15 de dicienbre de 1978
16 de agosto de 1989

7 de enero de 1995

12 de
22 de
10 de
20 de
18 de
23 de
11 de
13 de
23 de
16 de
28 de

marzo de 1995
septi enbre de 1994
marzo de 1999
febrero de 1992
novi enbre de 1983
marzo de 1976
septienbre de 1996
di ci enbre de 1990
marzo de 1976
julio de 1991
febrero de 1995

14 de agosto de 1991

12 de junio de 1980

7 de junio de 1986

23 de marzo de 1976

26 de agosto de 1989

11 de marzo de 1979



Fecha en que se recibio
el instrunento de

ratificaci én, adhesi 6n Fecha de entrada
Estado Parte 0 sucesi 6n en_vigor
Panama 8 de marzo de 1977 8 de junio de 1977
Par aguay 10 de enero de 1995 a/ 10 de abril de 1995
Per G 3 de octubre de 1980 3 de enero de 1981
Pol oni a 7 de novienbre de 1991 a/ 7 de febrero de 1992
Por t ugal 3 de nayo de 1983 3 de agosto de 1983
Republica Centroafricana 8 de nayo de 1981 a/ 8 de agosto de 1981
Republ i ca Checa 22 de febrero de 1993 ¢/ 1° de enero de 1993
Republica de Corea 10 de abril de 1990 a/ 10 de julio de 1990
Republ i ca Denocrética
del Congo 1° de novi enbre de 1976 a/ 1° de febrero de 1977

Republ i ca Dom ni cana

Rumani a

San Mari no

San Vicente y | as
Granadi nas

Senegal

Seychel | es

Sierra Leona

Somal i a

Sri Lanka a/

Sueci a

Sur i name

Tayi ki st an

Togo

Trinidad y Tabago f/

Tur knmeni st an b/

Ucrani a

Uganda

Ur uguay

Uzbeki st an

Venezuel a

Zanbi a

4 de enero de 1978 a/
20 de julio de 1993 a/
18 de octubre de 1985 a/

9 de novi enbre de 1981 a/
13 de febrero de 1978

5 de mayo de 1992 a/

23 de agosto de 1996 a/

24 de enero de 1990 a/

3 de octubre de 1997

6 de dicienbre de 1971

28 de dicienbre de 1976 a/
4 de enero de 1999 a/

30 de marzo de 1988 a/

14 de novienbre de 1980 a/
1° de mayo de 1997 a/

25 de julio de 1991 a/

14 de novi enbre de 1995

1° de abril de 1970

28 de septienbre de 1995
10 de mayo de 1978

10 de abril de 1984 a/
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4 de abril de 1978
20 de octubre de 1993
18 de enero de 1986

9 de febrero de 1982

13 de mayo de 1978

5 de agosto de 1992

23 de novi enbre de 1996
24 de abril de 1990

3 de enero de 1998

23 de marzo de 1976

28 de marzo de 1977

4 de abril de 1999

30 de junio de 1988

14 de febrero de 1981
1° de agosto de 1997

25 de octubre de 1991
14 de febrero de 1996
23 de marzo de 1976

28 de dicienbre de 1995
10 de agosto de 1978

10 de julio de 1984



Est ado Parte

Fecha en que se recibio
el instrunmento de
ratificaci 6n, adhesi6n
0 sucesi 6n

Fecha de entrada
en_vi gor

C. Estados Partes en el

sequndo Protocol o Facultativo,

destinado a abolir

| a pena de nuerte (38)

Al emani a

Australia

Austria

Azer bai yan

Bél gi ca

Col onbi a

Costa Rica

Croaci a

Di namar ca

Ecuador

Esl ovaqui a

Esl oveni a

Espafia

Fi nl andi a

Ceorgi a

Grecia

Hungria

I rl anda

I sl andi a

Italia

| a ex Republica
Yugosl ava de Macedoni a

Li echtenstein

Luxenbur go

Mal t a

Mozanmbi que

Nam bi a

Nepa

Nor uega

Nueva Zel andi a

Pai ses Baj os

Panama

Por t ugal

Rumani a

Seychel | es

Sueci a

Sui za

Ur uguay

Venezuel a

18 de agosto de 1992

2 de octubre de 1990 a/
2 de marzo de 1993

22 de enero de 1999 a/
8 de dicienbre de 1998
5 de agosto de 1997

5 de junio de 1998

12 de octubre de 1995
24 de febrero de 1994
23 de febrero de 1993 a/
22 de junio de 1999 a/

10 de marzo de 1994
11 de abril de 1991
4 de abril de 1991

22 de marzo de 1999 a/

5 de mayo de 1997 a/

24 de febrero de 1994 a/
18 de junio de 1993 a/

2 de abril de 1991

14 de febrero de 1995

26 de
10 de

enero de 1995 a/

di ci enbre de 1998
12 de febrero de 1992

29 de dicienbre de 1994
21 de julio de 1993 a/

28 de novi enbre de 1994 a/
4 de marzo de 1998

5 de septienbre de 1991
22 de febrero de 1990

26 de marzo de 1991

21 de enero de 1993 a/

17 de octubre de 1990

27 de febrero de 1991

15 de dicienbre de 1994 a/
11 de mayo de 1990

16 de junio de 1994 a/

21 de enero de 1993

22 de febrero de 1993
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18 de novi enbre de 1992
11 de julio de 1991
2 de junio de 1993
22 de abril de 1999
8 de nmarzo de 1999
5 de novi enbre de 1997
5 de septienbre de 1997
12 de enero de 1996
24 de mayo de 1994
23 de mayo de 1993

22 de septienbre de 1999
10 de junio de 1994
11 de julio de 1991
11 de julio de 1991
22 de junio de 1999
5 de agosto de 1997

24 de mayo de 1994
18 de septienbre de
11 de julio de 1991
14 de mayo de 1995

1993

26 de
10 de
12 de
29 de
21 de

abril de 1995
marzo de 1999
mayo de 1992
marzo de 1995
octubre de 1993

28 de febrero de 1995
4 de junio de 1998

5 de dicienbre de 1991
11 de julio de 1991

11 de julio de 1991

21 de abril de 1993

11 de julio de 1991

11 de julio de 1991

15 de marzo de 1995

11 de julio de 1991

16 de septienbre de 1994
21 de abril de 1993

22 de mayo de 1993



Est ado Parte

Val i da desde e

Val i da _hasta el

D. Estados gue han formul ado | a declaracién con arreglo

Al emani a
Argelia
Argentina
Australia
Austria
Bel ar us,
Bél gi ca

Bosni a y Herzegovi na

Bul gari a

Canada

Chile

Congo

Croaci a

Di namar ca

Ecuador

Esl ovaqui a

Esl oveni a

Espafia

Est ados Uni dos de
Ameéri ca

Feder aci 6n de Rusi a

Fi li pi nas

Fi nl andi a

Ganbi a

Guyana

Hungri a

I rl anda

I sl andi a

Italia

Li echtenstein

Luxenbur go

Mal t a

Nor uega

Nueva Zel andi a

Pai ses Baj os

Per U

Pol oni a

Rei no Unido de Gran
Bret afia e Irl anda
del Norte

Republ i ca Checa

Republ i ca de Corea

Senegal

Sri Lanka

Sudafrica

Sueci a

Sui za

al articulo 41 del Pacto (47)
28 de marzo de 1979 27 de
12 de septienbre de 1989 I ndef
8 de agosto de 1986 I ndef
28 de enero de 1993 | ndef
10 de septienbre de 1978 I ndef
30 de septienbre de 1992 I ndef
5 de nmarzo de 1987 | ndef
6 de nmarzo de 1992 | ndef
12 de mayo de 1993 I ndef
29 de octubre de 1979 | ndef
11 de marzo de 1990 | ndef
7 de julio de 1989 I ndef
12 de octubre de 1995 12 de
23 de marzo de 1976 | ndef
24 de agosto de 1984 I ndef
1° de enero de 1993 | ndef
6 de julio de 1992 I ndef
25 de enero de 1985 25 de
8 de septienbre de 1992 I ndefi
1° de octubre de 1991 I ndefi
23 de octubre de 1986 | ndef
19 de agosto de 1975 I ndef
9 de junio de 1988 I ndef
10 de mayo de 1993 I ndef
7 de septienbre de 1988 I ndef i
8 de dicienbre de 1989 I ndefi
22 de agosto de 1979 I ndef
15 de septienbre de 1978 I ndef
10 de marzo de 1999 | ndef
18 de agosto de 1983 I ndef
13 de septienbre de 1990 I ndef
23 de marzo de 1976 | ndef
28 de dicienbre de 1978 I ndefi
11 de dicienbre de 1978 I ndefi
9 de abril de 1984 | ndef
25 de septienbre de 1990 I ndef
20 de mayo de 1976 I ndef
1° de enero de 1993 | ndef
10 de abril de 1990 | ndef
5 de enero de 1981 | ndef
11 de junio de 1980 I ndef
10 de marzo de 1999 | ndef
23 de marzo de 1976 | ndef
18 de septienbre de 1992 18 de
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marzo de 1996
ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e
octubre de 1996
ni dament e

ni dament e

ni dament e

ni dament e
enero de 1993

ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e
ni dament e

ni danment e
ni danment e
ni danment e
ni danment e
ni danment e
ni danment e
ni danment e
septi enbre de 1997



Est ado Parte Val i da desde el Val i da hasta e

Tanez 24 de junio de 1993 I ndef i ni danente
Ucr ani a 28 de julio de 1992 I ndef i ni danent e
Zi mbabwe 20 de agosto de 1991 I ndef i ni danent e

al Adhesi 6n

b/ Ajuicio del Comité, |la entrada en vigor se renonta a la fecha en
que el Estado al canzd6 | a independenci a.

c/ Sucesi 6n.

d/ Aungue no se ha recibido una decl araci 6n de sucesi 6n, |as personas
gque viven en el territorio del Estado -que formaba parte de un ex Estado
Parte en el Pacto- siguen teniendo derecho a |as garantias del Pacto, de
conform dad con la jurisprudencia del Comité (véase Docunentos ficiales de
la Asanbl ea General, cuadragésinp noveno periodo de sesiones, Suplenento
N°_ 40 (A/49/40), vol. |, parrs. 48 y 49).

e/ Para i nformaci 6n sobre | a aplicaci 6n del Pacto en Hong Kong, Regi 6n
Admi ni strativa Especial de | a Republica Popul ar de China, véase Docunentos
Oiciales de la Asanbl ea General, quincuagésino priner periodo de sesiones,
Suplemento N° 40 (A/51/40), cap. V, sec. B, parrs. 78 a 85.

i/ Trinidad y Tabago denunci 6 el Protocolo Facultativo el 26 de mayo
de 1998 y volvi6 a adherirse a él el msno dia, con reservas, con efecto a
partir del 26 de agosto de 1998. Guyana denunci 6 el Protocol o Facultativo
el 5 de enero de 1999 y volvi6 a adherirse a él el msnp dia, con reservas,
con efecto a partir del 5 de abril de 1999.
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Sr.
Sr.
Sr.
Sra.

Anexo |11

COVMPOSI CI ON Y MESA DEL COM TE DE DERECHOS HUMANOS EN 1998- 1999

A.  Conposicién del Conmté de Derechos Humanos

(64° periodo de sesiones, octubre/novienbre de 1998)

Ni suke ANDO

Praful | achandra Natwarl|l al BHAGAATI
Thomas BUERGENTHAL

Chri sti ne CHANET

Lord COLVILLE

Sr.
Sra.
Sr.
Sr.
Sra.
Sr.
Sra.
Sr.
Sr.
Sr.
Sr.
Sr.
Sr.

Sr.
Sr.
Sr.
Sr.
Sra.

Onr an EL SHAFE
El i zabet h EVATT
Eckart KLEIN
Davi d KRETZMER
Pil ar GAl TAN DE POMBO
Raj soomer LALLAH
Cecilia MEDI NA QUI ROGA
Faust o POCAR
Juli o PRADO VALLEJO
Martin SCHEI NI N
Roman W ERUSZEWSK
Maxwel | YALDEN
Abdal | ah ZAKHI A

Japén

I ndi a

Est ados Uni dos de Anérica

Franci a

Rei no Uni do de Gran Bretafa
e Irlanda del Norte

Egi pto

Australia

Al emani a

| srael

Col onbi a

Mauricio

Chile

Italia

Ecuador

Fi nl andi a

Pol oni a

Canada

Li bano

B. Conposicién del Conmité de Derechos Humanos

(65° y 66° periodo de sesiones)

Abdel fattah AMOR**
Ni suke ANDO*
Praful | achandra Natwarl al BHAGMATI **
Thomas BUERGENTHAL* * *
Chri stine CHANET**

Lord COLVI LLE*

Sra.
Sr.
Sr.
Sra.
Sr.
Sra.
Sr.
Sr.
Sr.
Sr.
Sr.
Sr.

El i zabet h EVATT*
Eckart KLEI N**
Davi d KRETZMER* *

Pil ar GAl TAN DE POVBO*
Raj soomer LALLAH*

Cecilia MEDI NA QUI ROGA**
Faust o POCAR*

Martin SCHElI NI N*

Hi polito SOLARI YRI GOYEN**
Roman W ERUSZEWSKI *
Maxwel | YALDEN*

Abdal | ah ZAKHI A*

*

Tlnez

Japén

I ndi a

Est ados Uni dos de Anérica

Franci a

Rei no Uni do de Gran Bretafa
e Irlanda del Norte

Australia

Al emani a

| srael

Col onbi a

Mauri ci o

Chile

Italia

Fi nl andi a

Argentina

Pol oni a

Canada

Li bano

*  Su mandato termina el 31 de dicienbre de 2000.

**  Su mandato termna el 31 de dicienbre de 2002.

** Dimtio el 26 de mayo de 1999.
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C. Mesa

La Mesa del Comité estuvo integrada en el 64° periodo de sesiones,
cel ebrado en octubre-novienbre de 1998, de |a siguiente manera:

Presi dent a: Sra. Christine Chanet
Vicepresidentes: Sr. Prafullachandra Natwarl al Bhagwat

Sr. Onran El Shaf ei
Sra. Cecilia Medina Quiroga

Rel at or a: Sra. Elizabeth Evatt

La Mesa del Conmité, elegida por un nmandato de dos afios en
la 17292 sesio6n, cel ebrada el 22 de marzo de 1999 (65° periodo de sesiones),
es la siguiente:

Presi dent a: Sra. Cecilia Medina Quiroga
Vi cepresidentes: Sr. Abdelfattah Anor

Sr. Prafullachandra Natwarlal Bhagwat
Sra. Elizabeth Evatt

Rel at or : Lord Colville
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Anexo lll

PRESENTACION DE INFORMES E INFORMACION ADICIONAL POR LOS ESTADOS PARTES
EN VIRTUD DEL ARTICULO 40 DEL PACTO

Estados Partes

Afganistan

Albania

Alemania

Angola

Argelia

Argentina

Armenia

Australia

Austria
Azerbaiyan

Barbados

Belarus
Bélgica
Belice

Benin

Bolivia

Bosnia y Herzegovina

Brasil
Bulgaria
Burkina Faso
Burundi
Cabo Verde
Camboya
Camerdn
Canada
Chad

Chile

China (RAE de Hong Kong)

Tipo de informe

Segundo
Tercero
Cuarto

Inicial/especial
Segundo

Quinto

Inicial
Segundo

Tercero

Tercero
Cuarto

Segundo

Tercero
Cuarto

Cuarto
Segundo

Tercero
Cuarto

Quinto
Cuarto
Inicial

Inicial
Segundo

Tercero

Inicial
Segundo

Segundo
Tercero
Inicial
Segundo
Inicial
Segundo
Tercero
Quinto
Inicial
Quinto

Quinto

Fecha en que debian
presentarse

23 de abril de 1989
23 de abril de 1994
23 de abril de 1999

3 de enero de 1993
3 de enero de 1998

3 de agosto de 2000 ¢/

31 de enero de 1994 b/
9 de abril de 1998

1° de junio de 2000

7 de noviembre de 1997
7 de noviembre de 2002

1° de octubre de 2001 ¢/

12 de noviembre de 1991
12 de noviembre de 1996

1° de octubre de 2002 ¢/
12 de noviembre de 1998

11 de abril de 1991
11 de abril de 1996

7 de noviembre de 2001 ¢/
1° de octubre de 2002
9 de septiembre de 1997

11 de junio de 1993
12 de junio de 1998

31 de diciembre de 1999 ¢/

5 de marzo de 1993
5 de marzo de 1998

23 de abril de 1998

31 de diciembre de 1994 ¢/
3 de abril de 2000

8 de agosto de 1996

5 de noviembre de 1994
31 de julio de 2002 ¢/

26 de septiembre de 1995
8 de abril de 2000

8 de septiembre de 1996
30 de abril de 2002 ¢/

18 de agosto de 1999
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Fecha en que se
resentaron

25 octubre de 1991 a/
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun

20 de julio de 1998
No debe presentarse aun

No debe presentarse aun

28 de agosto de 1998
28 de agosto de 1998

No debe presentarse aun
No se ha recibido aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No se ha recibido aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido ain

No se ha recibido ain

No debe presentarse aun
No se ha recibido ain

No se ha recibido ain

No se ha recibido ain

6 de marzo de 1998

No debe presentarse aun
No se ha recibido ain

No se ha recibido ain

11 de enero de 1999



Estados Partes
Chipre
Colombia

Congo

Costa Rica

Coéte d’lvoire

Croacia

Dinamarca
Dominica
Ecuador

Egipto

El Salvador

Eslovaquia

Eslovenia

Espafa

Estados Unidos de América
Estonia

Etiopia

ex Republica Yugoslavia de
Macedonia

Federacion de Rusia

Filipinas

Finlandia
Francia
Gabén

Gambia

Georgia

Granada

Grecia
Guatemala

Guinea

Tipo de informe
Cuarto
Quinto
Segundo
Tercero
Quinto

Inicial
Segundo

Inicial
Segundo

Cuarto
Inicial
Quinto

Tercero
Cuarto

Tercero
Cuarto

Segundo
Segundo
Quinto
Segundo
Segundo
Inicial

Segundo

Quinto

Segundo
Tercero

Quinto
Cuarto
Segundo

Segundo
Tercero
Cuarto

Segundo

Inicial
Segundo

Inicial
Segundo

Tercero
Cuarto

Fecha en que debian
presentarse

1° de junio de 2002 ¢/
2 de agosto de 2000
4 de enero de 1990

4 de enero de 1995
30 de abril de 2004 ¢/

25 de junio de 1993
25 de junio de 1998

7 de octubre de 1992
7 de octubre de 1997

31 de diciembre de 1998
16 de septiembre de 1994
1° de junio de 2001 ¢/

31 de diciembre de 1994 ¢/
13 de abril de 1998

31 de diciembre de 1995 ¢/
28 de febrero de 1996

31 de diciembre de 2001 ¢/
24 de junio de 1997

28 de abril de 1999

7 de septiembre de 1998
20 de enero de 1998

10 de septiembre de 1994
1° de junio de 2000 ¢/

4 de noviembre de 1998

22 de enero de 1993
22 de enero de 1998

1° de junio de 2003 ¢/
31 de diciembre de 2000 ¢/
31 de diciembre de 1998 ¢/

21 de junio de 1985
21 de junio de 1990
21 de junio de 1995

2 de agosto de 2000

5 de diciembre de 1992
5 de diciembre de 1997

4 de agosto de 1998
4 de agosto de 1998

30 de septiembre de 1994
30 de septiembre de 1999
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Fecha en que se
resentaron

No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
9 de julio de 1996

No se ha recibido ain

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

30 de diciembre de 1998
No se ha recibido alin
No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun
No se ha recibido aun
No se ha recibido aun
No se ha recibido aun
No se ha recibido aun
No se ha recibido aun

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
6 de febrero de 1998

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin



Estados Partes

Guinea Ecuatorial

Guyana

Haiti

Honduras

Hungria

India

Irdn (Republica Islamica del)
Iraq

Irlanda

Islandia

Israel

Italia

Jamaica

Jamahiriya Arabe Libia
Japon

Jordania

Kenya

Kirguistan
Kuwait
Lesotho
Letonia
Libano
Liechtenstein
Lituania
Luxemburgo

Madagascar

Malawi
Mali

Malta

Marruecos

Tipo de informe

Inicial
Segundo
Tercero

Segundo
Tercero
Cuarto

Inicial
Segundo

Inicial
Cuarto
Cuarto
Tercero
Quinto
Segundo
Cuarto
Segundo
Quinto
Tercero
Cuarto
Quinto
Cuarto

Segundo
Tercero
Cuarto

Inicial
Inicial
Segundo
Segundo
Tercero
Inicial
Segundo
Tercero

Tercero
Cuarto
Quinto

Inicial

Segundo
Tercero
Cuarto

Segundo
Cuarto

Fecha en que debian
presentarse

24 de diciembre de 1988
24 de diciembre de 1993
24 de diciembre de 1998

10 de abril de 1987
10 de abril de 1992
10 de abril de 1997

30 de septiembre de 1996 d/
5 de mayo de 1997

24 de noviembre de 1998
2 de agosto de 1995

31 de diciembre de 2001 ¢/
31 de diciembre de 1994 ¢/
4 de abril de 2000

7 de marzo de 1996

30 de octubre de 2003 c/
1° de junio de 2000 c/

1° de junio de 2002 ¢/

7 de noviembre de 2001 c/
1° de octubre de 2002 ¢/
31 de octubre de 2002 ¢/
21 de enero de 1997

11 de abril de 1986
11 de abril de 1991
11 de abril de 1996

6 de enero de 1996

20 de agosto de 1997

30 de abril de 2002 ¢/

14 de julio de 1998

31 de diciembre de 1999 ¢/
11 de marzo de 2000

7 de noviembre de 2001 ¢/
17 de noviembre de 1994

30 de julio de 1992 ¢/
3 de agosto de 1993
3 de agosto de 1998

21 de marzo de 1995

11 de abril de 1986
11 de abril de 1991
11 de abril de 1996

12 de diciembre de 1996
31 de octubre de 1996
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Fecha en que se
resentaron

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

1° de febrero de 1999
Guinea Ecuatorial
Guinea Ecuatorial

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

2 de abril de 1998

No se ha recibido aun

No debe presentarse aun
No se ha recibido aun

No debe presentarse aun
29 de septiembre de 1998
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No se ha recibido aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

5 de mayo de 1998

18 de mayo de 1998

No debe presentarse aun
No se ha recibido ain

No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun
No se ha recibido ain

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
27 de enero de 1997



Estados Partes

Mauricio
México
Monaco
Mongolia
Mozambique
Namibia
Nepal

Nicaragua

Niger

Nigeria
Noruega
Nueva Zelandia

Paises Bajos

Paises Bajos (Antillas
Neerlandesas)

Panama

Paraguay
Pera
Polonia
Portugal

Portugal (Macao)

Reino Unido de Gran Bretafia e

Irlanda del Norte

Reino Unido de Gran Bretafia e

Irlanda del Norte (Jersey,
Guernsey e Isla de Man)

Republica Arabe Siria

Republica Centroafricana

Republica Checa

Republica de Corea

Republica de Moldova

Tipo de informe

Cuarto

Quinto

Inicial

Cuarto

Inicial

Inicial

Segundo

Tercero
Cuarto

Segundo
Tercero

Segundo
Cuarto
Cuarto

Tercero
Cuarto

Tercero
Cuarto

Tercero
Cuarto
Quinto

Segundo
Cuarto
Quinto
Cuarto
Cuarto

Quinto

Quinto

Segundo
Tercero
Cuarto

Segundo
Tercero
Cuarto
Inicial
Segundo

Segundo

Inicial
Segundo

Fecha en que debian
presentarse

30 de junio de 1998 ¢/
30 de junio de 2002 ¢/
27 de noviembre de 1998
4 de abril de 1995

20 de octubre de 1994
27 de febrero de 1996

13 de agosto de 1997

11 de junio de 1991
11 de junio de 1996 c/

31 de marzo de 1994
6 de junio de 1997

28 de octubre de 1999
1° de agosto de 1996
27 de marzo de 1995

31 de octubre de 1991
31 de octubre de 1996

31 de octubre de 1991
31 de octubre de 1996

31 de marzo de 1992 ¢/
6 de junio de 1993
6 de junio de 1998

9 de septiembre de 1998
9 de abril de 1998

30 de julio de 2003 ¢/

1° de agosto de 1996

30 de junio de 1998

18 de agosto de 1994

18 de agosto de 1999

18 de agosto de 1984
18 de agosto de 1989
18 de agosto de 1994

9 de abril de 1989 ¢/
7 de agosto de 1992
7 de agosto de 1997

31 de diciembre de 1993
31 de diciembre de 1998

9 de abril de 1996

25 de abril de 1994
25 de abril de 1999
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Fecha en que se
resentaron

No se ha recibido ain
No debe presentarse aun
No se ha recibido ain

20 de abril de 1998

No se ha recibido ain
No se ha recibido ain
No se ha recibido ain

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun
4 de febrero de 1997
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

10 de febrero de 1999
10 de febrero de 1999

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido ain

3 de julio de 1998

No debe presentarse aun
1° de marzo de 1999

1° de marzo de 1999

12 de febrero de 1997

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

2 de octubre de 1997

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin



Estados Partes

Republica Democrética del
Congo

Republica Dominicana

Republica Popular
Democréatica de Corea

Republica Unida de Tanzania

Rumania

Rwanda

San Vicente y las Granadinas

San Marino

Senegal

Seychelles

Sierra Leona

Somalia

Sri Lanka
Sudafrica
Sudan

Suriname

Suecia

Suiza

Tailandia
Tayikistan

Togo

Trinidad y Tabago

Tunez
Turkmenistan
Ucrania
Uganda
Uruguay

Tipo de informe

Tercero a/
Cuarto
Quinto

Cuarto
Quinto

Segundo
Tercero
Cuarto

Cuarto
Quinto

Tercero
Especial e/
Cuarto

Segundo
Tercero
Cuarto

Segundo
Tercero

Quinto

Inicial
Segundo

Inicial

Inicial
Segundo

Cuarto
Inicial
Tercero

Segundo
Tercero
Cuarto

Quinto
Segundo
Inicial
Inicial
Tercero

Tercero
Cuarto

Quinto
Inicial
Quinto
Inicial

Quinto

Fecha en que debian
presentarse

31 de julio de 1991 ¢/
30 de enero de 1993
30 de enero de 1997

3 de abril de 1994
3 de abril de 1999

13 de octubre de 1987
13 de octubre de 1992
13 de octubre de 1997

1° de junio de 2002 ¢/
30 de julio de 2003 ¢/

10 de abril de 1992
31 de enero de 1995
10 de abril de 1997

31 de octubre de 1991 ¢/
8 de febrero de 1993
8 de febrero de 1998

17 de enero de 1992
17 de enero de 1997

4 de abril de 2000

4 de agosto de 1993
4 de agosto de 1998

22 de noviembre de 1997

23 de abril de 1991
23 de abril de 1996

10 de septiembre de 1996
9 de marzo de 2000
7 de noviembre de 2001

2 de agosto de 1985
2 de agosto de 1990
2 de agosto de 1995

27 de octubre de 1991

17 de septiembre de 1998
28 de enero de 1998

3 de abril de 2000

30 de diciembre de 1995 ¢/

20 de marzo de 1990
20 de marzo de 1995

4 de febrero de 1998

31 de julio de 1998

18 de agosto de 1999

30 de septiembre de 1996
21 de marzo de 2003 ¢/
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Fecha en que se
resentaron

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido aln
No se ha recibido aln

No se ha recibido aln
No se ha recibido aln
No se ha recibido aln

No debe presentarse aun
No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido alin

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido aun
No debe presentarse aun
No debe presentarse aun

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No debe presentarse aun
9 de septiembre de 1998
No se ha recibido ain
No debe presentarse aun
No se ha recibido ain

No se ha recibido alin
No se ha recibido alin

No se ha recibido aun
No se ha recibido aun
No debe presentarse aun
No se ha recibido aun

No debe presentarse aun



Fecha en que debian Fecha en que se

Estados Partes Tipo de informe presentarse presentaron
Uzbekistan Inicial 27 de diciembre de 1996 10 de junio de 1999
Venezuela Tercero 31 de diciembre de 1993 ¢/ 8 de julio de 1998

Cuarto 1° de noviembre de 1995 No se ha recibido alin
Viet Nam Segundo 30 de julio de 1991 ¢/ No se ha recibido aun
Tercero 23 de diciembre de 1993 No se ha recibido alin
Cuarto 23 de diciembre de 1998 No se ha recibido alin
Yemen Tercero 8 de mayo de 1998 No se ha recibido aun
Yugoslavia Cuarto 3 de agosto de 1993 5 de marzo de 1999
Quinto 3 de agosto de 1998 No se ha recibido aun
Zambia Tercero 30 de junio de 1998 c/ No se ha recibido aln
Zimbabwe Segundo 1° de julio de 2002 ¢/ No debe presentarse aun

a/l  Ensu 55° periodo de sesiones, el Comité pidio al Gobierno del Afganistan que presentara informacién para
actualizar el informe antes del 15 de mayo de 1996 a fin de proceder a su examen en el 57° periodo de sesiones.

b/ Lafecha de presentacion de este informe se fijo por decision especial del Comité.

c/  Lafecha de presentacion de este informe se fij6 por decisién del Comité tras el examen del informe anterior.

d/ Aunque no se ha recibido declaracién de sucesion, al tratarse de un Estado que formaba parte de un ex
Estado Parte en el Pacto, los pueblos que viven dentro de su territorio siguen teniendo derecho a las garantias del

Pacto, en virtud de la jurisprudencia establecida por el Comité (véase Documentos Oficiales de la Asamblea General,
cuadragésimo noveno periodo de sesiones, Suplemento N° 40 (A/49/40), vol. |, parrs. 48 y 49.

e/ Con arreglo a la decisién adoptada por el Comité el 27 de octubre de 1994 (52° periodo de sesiones), se
pidié a Rwanda que presentase, a mas tardar el 31 de enero de 1995, un informe relativo a los acontecimientos
recientes y actuales pertinentes a la aplicacion del Pacto en el pais para examinarlo en el 52° periodo de sesiones.
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Estado Parte

Armenia

Camboya

Kuwait
Kirguistan

Lesotho

Uzbekistan

Congo

Gabon

Guyana

Irlanda

Republica de Corea

Suiza

Argentina

Austria

Australia

Bélgica

Camerln
Islandia
Jamahiriya Arabe
Libia

Paises Bajos
(Antillas)

Venezuela

Anexo IV

SITUACION DE LOS INFORMES ESTUDIADOS DURANTE EL P’ERI'ODO QUE
SE EXAMINA'Y DE LOS INFORMES CUYO EXAMEN AUN ESTA PENDIENTE

Fecha en que
debian presentarse

22 de septiembre de 1994

25 de agosto de 1993

20 de agosto de 1997
6 de enero de 1996

8 de diciembre de 1993
27 de diciembre de 1996
4 de enero de 1990

31 de diciembre de 1998
10 de abril de 1997

7 de marzo de 1996

9 de abril de 1996

17 de septiembre de 1998

7 de noviembre de 1997

9 de abril de 1993

12 de noviembre de 1991

20 de julio de 1994

26 de septiembre de 1995

31 de diciembre de 1994

31 de diciembre de 1995

31 de octubre de 1991

31 de diciembre de 1993

Fecha en que
se presentaron

A. Informe inicial

14 de julio de 1997

24 de noviembre de 1997

18 de mayo de 1998
5 de mayo de 1998

8 de abril de 1998

10 de junio de 1999

B. Segundo informe periédico

9 de julio de 1996

6 de febrero de 1998

1° de febrero de 1999

29 de septiembre de 1998
2 de octubre de 1997

9 de septiembre de 1998

C. Tercer informe periddico

20 de julio de 1998

22 de abril de 1997

28 de agosto de 1998

21 de agosto de 1996

6 de marzo de 1997

23 de marzo de 1995

29 de noviembre de 1995

10 de febrero de 1999

8 de julio de 1998
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Examinado el 26 de octubre de 1998
(64° periodo de sesiones)

Examinado el 14 de julio de 1999
(66° periodo de sesiones)

En traduccion
En traduccion

Examinado el 1° de abril de 1999
(65° periodo de sesiones)

En traduccion

Publicado; todavia no examinado
En traduccion
Publicado; todavia no examinado
En traduccion
Publicado; todavia no examinado

En traduccion

En traduccion

Examinado el 30 de octubre de 1998
(64° periodo de sesiones)

En traduccion

Examinado el 22 de octubre de 1998
(64° periodo de sesiones)

Publicado; todavia no examinado

Examinado el 21 de octubre de 1998
(64° periodo de sesiones)

Examinado el 27 de octubre de 1998
(64° periodo de sesiones)

En traduccion

En traduccion



Estado Parte

Australia

Canada

Chile

Costa Rica

Japon

México

Marruecos
Mongolia
Noruega
Pert

Polonia

Portugal (Macao)

Reino Unido de
Gran Bretafia e
Irlanda del Norte
(Jersey, Guernsey e
Isla de Man)

Rumania

Hong Kong (Regioén
Aministrativa
Especial,
presentado por la
Republica Popular
de China)

Fecha en que
debian presentarse

12 de noviembre de 1996

8 de abril de 1995

28 de abril de 1994

2 de agosto de 1995

31 de octubre de 1996

22 de junio de 1997

31 de octubre de 1996
4 de abril de 1995

1° de agosto de 1996
9 de abril de 1998

27 de octubre de 1994

30 de junio de 1998

18 de agosto de 1994

31 de diciembre de 1994

18 de agosto de 1999

Fecha en que
se presentaron

D. Cuarto informe periédico

28 de agosto de 1998

4 de abril de 1997

6 de octubre de 1997

6 de enero de 1998

16 de junio de 1997

30 de junio de 1997

27 de enero de 1997
20 de marzo de 1998
4 de febrero de 1997
3 de julio de 1998

7 de mayo de 1996

1° de marzo de 1999

12 de febrero de 1997

26 de abril de 1996

E. Quinto informe periédico

11 de enero de 1999
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En traduccion

Examinado el 26 de marzo 1999
(65° periodo de sesiones)

Examinado el 24 de marzo de 1999
(65° periodo de sesiones)

Examinado el 5 de abril de 1999
(65° periodo de sesiones)

Examinado el 28 y 29 de octubre
de 1998 (64° periodo de sesiones)

Examinado el 16 de julio de 1999
(66° periodo de sesiones)

Publicado; todavia no examinado
En traduccion

Publicado; todavia no examinado
Publicado; todavia no examinado

Examinado el 29 de julio de 1999
(66° periodo de sesiones)

Publicado; todavia no examinado

Publicado; todavia no examinado

Examinado el 20 de julio de 1999
(66° periodo de sesiones)

En traduccion



Anexo V

LI STA DE LAS DELEGACI ONES DE ESTADOS PARTES QUE PARTI Cl PARON
EN EL ESTUDI O DE SUS RESPECTI VOS | NFORVES POR EL COM TE DE
DERECHOS HUMANOS EN SUS 64°, 65° Y 66° PERI ODOS DE SESI ONES

(Por el orden en que se exam naron |os infornes)
| SLANDI A Represent ant e Sr. Thorsteinn Geirsson, Secretario

General, Mnistro de Justiciay
Asunt os Ecl esi 4sticos, Reykjavik

Consej eros Sr. Benedi kt Jénsson, Enbaj ador
Repr esent ante Permanente, G nebra,
Sr. Joénas Thor Gudnundsson, Jefe de
Secci 6n, Mnistro de Justiciay
Asunt os Ecl esi 4sticos, Reykjavik

BELG CA Represent ant e Sr. J. M Noirfalisse, Enbajador
Represent ante Permanente de Bél gi ca
en G nebra

Consej eros Sra. M Fostier, Representante
Per manent e Adjunta de Bél gica en
G nebra

Sr. C. Debrulle, Director General
Admi ni straci 6n de Legi sl aci 6n Pena
y de | os Derechos Humanos,
M ni sterio de Justicia - Brusel as

Sr. S. Janssen, Menbro del Gabinete
del Mnistro del Interior de
Bél gi ca en Brusel as

Sra. S. Verneul en, Consejera Adjunta,
Admi ni straci 6n de Legi sl aci 6n Pena
y Derechos Humanos, Mnisterio de
Justicia, Bruselas

ARMENI A Represent ant e Sr. Ashot Meli k- Shahnazarian, Jefe de
Del egaci 6n, Enbaj ador en M si 6n
Especial, Mnisterio de Rel aci ones
Exteriores de Arnenia

Consej eros Sr. Karen Nazarian, Representante

Permanente de Arnenia ante |a
Oicina de | as Naci ones Uni das en
G nebra

Sra. Arpine Gevorgian, Tercera
Secretaria de la Msion de Arnenia

Sra. Aline Dedeyan, Experta de la
M si 6n de Arnenia ante la Oficina
de | as Naci ones Unidas en G nebra
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JAVAHI Rl YA ARABE
LI BI A

JAPON

Represent ant e

Consej eros

Represent ante

Consej eros

Sr. Said Hafyana, Jefe de Del egaci 6n,
Fiscalia de la Jamahiriya Arabe Libia

Sr. Najib Kleba, Jefe de la Oicina
de Derechos Hurmanos en el Conmité
Popul ar General de Justicia

Sra. Najat Al-Hajjaji, Encargada de
Negoci os, M si 6n Permanente de
| a Jamahiriya Arabe Libia en
G nebra

Sra. Nazi k Shawei sh, Conité Popul ar
Ceneral de Enlace con el Exterior y
de Cooperaci 6n | nternacional

Excrmo. Sr. Nobut oshi Akao, Enbaj ador
Repr esent ante Permanente, M si6n

Per manent e del Japén ante | as

Organi zaci ones | nternaci onal es en

G nebra

Sr. Yoshi ki M ne, Representante
Per manent e Adjunto, M si6n
Per manent e del Japén ante | as
Or gani zaci ones | nternaci onal es en
G nebra

Sr. Toshio Kaitani, Director de |la
Di vi si 6n de Derechos Humanos y
Ref ugi ados, Departanmento de
Cooperaci 6n Miltilateral, Oicina
de Politica Exterior, Mnisterio de
Rel aci ones Exteriores

Sr. Shozo Fujita, Director de |la
Di vi si 6n de Asunt os Ceneral es,
Oicina de Asuntos Penitenciarios,
M ni sterio de Justicia

Sr. Katsuyuki Nishi kawa, Director de
I a Division de Ejecuci6n, Oicina
de Em graci 6n, Mnisterio de
Justicia

Sr. Kenji Tsunekawa, Director de |la
Di vi si 6n de Asuntos Laboral es
I nt er naci onal es, Secretaria del
M ni steri o de Rel aci ones Laboral es

Sr. Kazunari Watanabe, Auxili ar
Especi al de Adm nistracion
Peni tenciaria, Division de Asuntos
Ceneral es, Comi sionado de |a
Secretaria General, Cuerpo Nacional
de Policia

Sr. Yorihi ko Katsuno, Director de |a
Oicina de Reforma de | a Ensefianza
Secundari a Superior, Division de
Ensefianza Superior, Oficina de
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Ensefianza El enental y Secundari a,
M ni steri o de Educaci 6n, Cienci a,
Deportes y Cultura

Sr. Atsusi Suginaka, Director Adjunto
de la Division de Salud Mental y
Bi enestar, Departanmento de Salud y
Bi enestar Mental para Personas con
Di scapaci dad, Secretaria del
Mnistro, Mnisterio de Salud y
Bi enest ar Soci al

Kuni hi ko Sakai, Consejero, Secretaria
del Mnistro, Mnisterio de
Justicia

Sr. Shigeki Sumi, Consejero, Msiodn
Per manent e del Japén ante | as
Organi zaci ones | nternaci onal es en
G nebra

Sr. Makio M yagawa, Consejero, M sién
Per manent e del Japén ante | as
Or gani zaci ones | nternaci onal es en
G nebra

Sra. Yoshi ko Ando, Directora de
Pl ani fi caci 6n, Division de
Pl ani fi caci 6n de Politicas para |l a
Mujer, Oficina para |la Mijer,
M ni sterio de Trabajo

Sr. Tsuyoshi Kawabata, Fiscal,
Oicina de Asuntos Penitenciarios,
M ni sterio de Justicia

Sr. Nobuya Fukonmoto, Fiscal, Oicina
de Asuntos Civiles, Mnisterio de
Justicia

Sr. Takeshi Seto, Primer Secretario,
M si 6n Pernmanente del Japén ante
| as Organi zaci ones | nternaci onal es
en G nebra

Sr. Yoshi hide Asakura, Fiscal y
Director Auxiliar, Divisioén de
Der echos Humanos y de Refugi ados,
Depart anent o de Cooperaci 6n
Multilateral, Oficina de Politica
Exterior, Mnisterio de Rel aci ones
Exteri ores

Sr. Satoshi Tom yama, Director
Auxi liar, Divisién de Seguridad,
Oficina de Asuntos Penitenciarios,
M ni sterio de Justicia

Sr. Kho Shikata, Director Auxiliar,
Primera Division |Internacional,
Depart anent o | nt ernaci onal ,
Secretaria del Com sionado Ceneral,
Cuer po Nacional de Policia
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AUSTRI A

Represent ante

Consej eros

Sr. Yoshi nobu Maeda, Director
Adj unto, Division de Legislacion
Laboral, Oicina de Rel aci ones
Laboral es, Mnisterio de Trabajo

Sr. Katsuhi ko Shi bayame, Director
Auxi liar, Division de Asuntos
General es, Secretaria del
Com si onado Ceneral, Cuerpo
Naci onal de Policia

Sr. Satoru Kurokawa, Director
Auxiliar, Divisioén de Planificacioén
de |l as Investigaciones, Oicina de
I nvesti gaci 6n Penal , Cuerpo
Naci onal de Policia

Sr. Yishihiro Mikai yama, Director
Auxiliar, Divisioén de Planificacioén
de | a Seguridad, Oicina de
Seguri dad, Cuerpo Nacional de
Policia

Sr. Shunichi Mtsuo, Jefe de
Dependenci a, Oicina de Ensefianza
para Extranjeros, Division de
Pl ani fi caci 6n de Asuntos
I nt ernaci onal es, Oicina de Asuntos
Cientificos e Internacional es,
M ni steri o de Educaci 6n, Ciencia,
Deportes y Cul tura

Sr. Manoru Nakanowat ari, Divisioén de
Der echos Humanos y Refugi ados,
Depart anent o de Cooperaci 6n
Multilateral, Oficina de Politica
Exterior, Mnisterio de Rel aci ones
Exteriores

Sra. Nobuko Iwatani, Auxiliar
Especi al, M sidn Pernmanente del
Japon ante | as Organi zaci ones
I nt ernaci onal es en G nebra

Sr. Haral d Kreid, Enbajador, M sidn
Per manente de Austria en G nebra

Sr. Klaus Berchtold, Director,
Cancilleria Federal, Viena

Sr. Wl f Szymanski, Director Ceneral,
M ni sterio Federal del Interior,
Vi ena

Sra. Elisabeth Riederer, Prinmera
Secretaria, Msioén Permanente de
Austria en G nebra

Sr. Christian Marquet, Representante
del Mnisterio Federal de Justicia
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CHI LE

CANADA

Represent ant e

Consej eros

Repr esent ant es

Asesores

Sr. Alejandro Salinas, Jefe de
Del egaci 6n, Director de la Divisioén
de Derechos Humanos, M nisterio de
Rel aci ones Exteriores de Chile

Sr. Eduardo Tapia, Priner Secretario
de la Msion Permanente de Chile
ante | as Naci ones Uni das

Sr. Claudio Troncoso, Consejero

Sra. Carnmen Bertoni, Consejera

Sr. Christian Aréval o, Consejero

Dra. Hedy Fry, Jefa de Del egaci 6n
Secretaria de Estado (Condici6n de
la Mijer)

Sr. Ross Hynes, Jefe Adjunto de la
Del egaci 6n, M ni stro Consej ero,

M si 6n Pernmanente del Canada ante
| as Naci ones Uni das en Nueva York

Sra. Sue Barnes, Menbro de
Par | ament o

Sra. Clare Beckton, Mgistrada de
Canada

Sra. Kerry Buck, Departanmento de
Asunt os Exteriores y Conercio
I nt ernaci onal del Canada

Sr. Christian Deslauriers, Gobierno
de Quebec

Sra. Zeynet Karnan, Condicioén de |a
Muj er, Canada

Sra. Lucie MClung, Servicios
Correcci onal es del Canada

Sr. Daniel Thérien, Ciudadania e
I nm graci 6n del Canad&

Sr. Georges Tsai, Ciudadania e
I nm graci 6n del Canad&

Sr. Rob Watts, Departanento de
Asuntos Indios y de | a Regi 6n
Septentrional del Canada

Sra. Irit Weiser, Mugistrada de
Canada

Sra. Marilyn Witaker, Departanento
de Asuntos Indios y de | a Regidn
Septentrional del Canada

Sra. Debra Young, Patrinonio
Canadi ense

Sr. lvan Zinger, Servicios
Correccional es
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COSTA RI CA

REI NO DE LESOTHO

CAMBOYA

MVEXI CO

Represent ant e

Asesor es

Represent ant e

Asesor es

Represent ant e

Asesor es

Represent ant e

Asesor es

Sra. Mdnica Nagel, Mnistra de
Justicia y Gracia, Jefa de la
Del egaci 6n

Sr. Bernd Ni ehaus, Enbaj ador

Repr esent ant e Permanente de

Costa Rica ante | as Naci ones

Uni das, Jefe Adjunto de la

Del egaci 6n
Sr. Carlos Fernando Diaz, Consejero
Sra. Marta Lora, Asesora

Hon. M n. Sephiri E. Mdtanyane, Jefe
de | a Del egaci 6n

Excnmo. Sr. Percy M Mangoael a, Jefe
Adj unto

Sr. G W K L. Kasozi, Asesor

Sr. G Mofol o, Delegado

Sr. P. Modchochoko, Del egado

Sr. P. Chabanc, Del egado

Sra. L. Mdteetee, Del egada

Sr. O M Yentieng, Presidente de
Conité de Derechos Humanos de Canboya

Sr. O K Vannarith, Menbro de
Comté

Sr. I. T. H Rady, Secretario
Per manente de | a Com si 6n de
Redacci 6n

Emb. M guel Angel Gonzal ez Féli x,
Consul tor Juridico, Secretaria de
Rel aci ones Exteriores

Mro. Alan Arias Marin,
Subcoor di nador de | a Coordi naci 6n
para | a Negociaci6n y el Dialogo en
Chi apas

Lic. Enrique Anmpudia Ml o,
Subcoor di nador de Asesores de |la
Subsecretaria de Gobi erno,
Secretaria de Gobernaci 6n

Sra. Yanerit Morgan Sotomayor,
Directora de Rel aci ones con
Organi snos de |a Direcci 6n Cenera
de Derechos Humanos, Secretaria de
Rel aci ones Exteriores

Sra. Maria |sabel Garza Hurtado
Asesora del Consultor Juridico,
Secretaria de Rel aci ones Exteriores
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REPUBLI CA DE
POLONI A

Represent ant e

Asesor es

Sra. Guillerm na Sanchez Val derrans,
Subdi rectora del Programa de
Regi stro Civil, Instituto Nacional
I ndi geni st a

Dra. Alicia Elena Pérez Duarte y N.,
Consej era, M sion Permanente de
MExi co ante Organi snos
I nt er naci onal es con sede en G nebra
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Anexo VI

CARTA DE FECHA 5 DE NOVI EMBRE DE 1998 DI RI G DA AL PRESI DENTE
DE LA COM SI ON DE DERECHO | NTERNACI ONAL POR LA
PRESI DENTA DEL COM TE

Esti mado Sr. Baena Soares:

Tengo el gusto de referirnme a m carta de fecha 9 de abril de 1998 ! por
la que transmiti la prinera respuesta del Comté de Derechos Humanos a | as
Concl usiones Prelimnares de |la Com si6n de Derecho Internaci onal sobre
reservas a los tratados multilaterales normativos, incluidos |os tratados de
der echos humanos.

El Comité de Derechos Humanos desea recordar |as opiniones ya expresadas
en esa carta de 9 de abril en |lo que respecta a la funci én de | os 6rganos
de vigilancia universales en |la el aboraci 6n de la practica y |las reglas
i nternaci onal es sobre reservas. Por |o tanto, reitera su preocupaci 6n por
| as opiniones enmitidas por |la Conmision en el parrafo 12 de sus Concl usi ones
Prelim nares, en el cual "subraya que |as presentes concl usiones seran sin
prejuicio de la practica y las reglas el aboradas por |os 6rganos de
vigilancia en contextos regionales". A este respecto, el Comté considera
que | os 6rganos de vigilancia regionales no son |as Unicas instituciones
i nt ergubernamental es que participan en | a el aboraci6n de |la préactica y |as
reglas o que contribuyan a ella. Los 6rganos de vigilancia universales, conmp
el Comté de Derechos Humanos, desenpefien un papel no nenos inportante en e
proceso de el aboraci 6n de la préactica y |las reglas nencionadas y, por lo
tanto, tienen derecho a participar en dicho proceso y a contribuir a él
En este contexto, debe reconocerse que |a propuesta enunci ada por |a Conisién
en el parrafo 10 de las Conclusiones Prelinmnares esta sujeta a nodificacién
a nedida que la practica y las reglas el aboradas por |os 6rganos de
vi gil anci a universal es y regional es obti enen aceptaci 6n general

A este respecto quisiera subrayar dos puntos.

En primer lugar, en el caso de |os tratados de derechos humanos que
prevén el establ ecimento de un 6rgano de vigilancia, la practica de
i nterpretaci 6n del tratado de ese 6rgano contribuye, de conform dad con |la
Convenci 6n de Viena, a definir el alcance de |as obligaciones di manantes de
tratado. Por consiguiente, en | o que respecta a |la conpatibilidad de I|as
reservas, |as opiniones vertidas por |os érganos de vigilancia forman parte
necesari amente de | a el aboraci é6n de | a préactica y |las reglas internacionales
conexas.

En segundo | ugar, cabe subrayar que | os 6rganos de vigilancia
uni versal es, conp el Conmité de Derechos Humanos, deben tener conocinmiento de
al cance de | as obligaciones de | os Estados Partes para poder desenpefiar sus
funciones a tenor de los tratados por |os que se crearon. Su funcio6n de
vi gil anci a entrafia el deber de evaluar |a conpatibilidad de |as reservas,
a fin de seguir de cerca el cunplimento del instrunento pertinente por |os

Véase A/ 53/40, anexo | X
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Est ados Partes. Cuando un Organo de vigilancia |Ilega a una concl usi 6n acerca
de la conpatibilidad de una reserva, basa en ella, de conform dad con su
mandat o, sus rel aci ones con el Estado Parte. Ademas, en el caso de |los
o6rganos de vigilancia que se ocupan de conuni caci ones i ndividual es, una
reserva al tratado, o al instrunento que prevé esas conuni caci ones, tiene
repercusi ones de procedimento en el trabajo del érgano en cuestién. Por |lo
tanto, al ocuparse de una conuni caci 6n individual, el 6rgano de vigilancia
debera tomar una decisi 6n sobre el efecto y el alcance de |la reserva con
objeto de determinar |la adm sibilidad de | a conmunicaci én

El Comité de Derechos Humanos conparte | a opinién de |a Coni sién de
Derecho Internacional, expresada en el parrafo 5 de sus Concl usi ones
Prelim nares, de que | os 6rganos de vigilancia establ ecidos en virtud de
tratados de derechos humanos "son conpetentes para fornular conentarios y
recomendaci ones con respecto a, entre otras cosas, |la adm sibilidad de |as
reservas hechas por |os Estados, a fin de cunplir las funciones que tienen
asi gnadas". De ello se desprende que | os Estados Partes deben respetar |as
concl usiones a las que |Ilegue el 6rgano de vigilancia independi ente encargado
de seguir de cerca el cunplimento del instrunento a tenor del mandato que se
| e ha asi gnado.

(Eirnado): Christine CHANET
Presi denta de
Comit é de Derechos Humanos
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Anexo VI

CARTA DE FECHA 27 DE JULI O DE 1999 DI RIG DA A LA ALTA COM SI ONADA
DE LAS NACI ONES UNI DAS PARA LOS DERECHOS HUVMANOS EN RELACI ON CON
LA 112 REUNI ON DE PRESI DENTES Y EL PROYECTO DE PLAN DE ACCI ON

En sus sesiones 17692 y 17702, celebradas el mércoles 21 de julioy e
jueves 22 de julio, el Comité tuvo ocasi 6n de exam nar el proyecto de inforne
de la 112 Reuni 6n de Presidentes de Organos Creados en Virtud de Tratados de
Der echos Humanos y un proyecto de plan de accién. El Conmité |anenta que
est os documentos existieran sé6lo en inglés y que no se hayan proporci onado
traducci ones al francés o al espafiol para facilitar la participaciéon en e
debate de sus m enmbros de habla francesa y espafol a.

El Comité recuerda que, de conform dad con el articulo 36 del Pacto, e
Secretario General ha de proporcionarle el personal y |os servicios
necesari os para el desenpefio eficaz de sus funciones, y seflala a | a atenci6n
sus repetidas solicitudes de personal adicional para hacer frente a la
anpliaci 6n de sus trabajos, debido al creciente nunero de Estados Partes en
el Pacto y en el Protocolo Facultativo. Las preocupaci ones del Comité en
relaci 6n con el nunero de funcionarios y que tiene a su disposicién se vienen
exponi endo en los infornes del Conmité a |a Asanbl ea General desde hace diez
afios (véase A/ 53/40, parrafos 22 y 430 a 432).

El Conmité toma nota con agrado de que el proyecto de plan de accidn
refleja el reconocimento por la Oficina del Alto Com sionado para | os
Der echos Humanos de que se necesita con urgencia un aumento del personal
El Conmité cree firnenente, sin enbargo, que en | a asignaci 6n de recursos e
Secretario General deberia dar prioridad a garantizar que el Conmité pueda
desenpefar sus tareas basicas. Ademas, puesto que el nmandato del Comité es
de caracter continuo y permanente, es fundanental asegurar tanto |a apropi ada
conpet enci a profesional conp |la continuidad de | os recursos.

El Comité desea destacar que entre sus necesi dades mas aprem antes
figuran | as siguientes:

a) Eli mnar el cdanmul o de comuni caci ones pendi entes, que se reci ben en
virtud del Protocolo Facultativo y que no se tramitan hasta muchos
neses después. El debido respeto por |os autores de |as
conuni caci ones y por las victinmas de viol aci ones de | os derechos
anpar ados por el Pacto hace que |a soluci6n de este problema sea un
asunto de la maxima prioridad. Se necesita personal cualificado y
con experiencia no s6lo para este fin sino tanmbi én para hacer frente
a la constante acumul aci 6n de nuevas conuni caci ones no tranitadas.

b) Reducir el cumulo de informes de | os Estados Partes que se han

reci bi do pero no se han exam nado ni publicado conb docunent os de
| as Naci ones Uni das.
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c) Asegurar el seguimento de |as reconendaci ones y deci siones de
Conmité en relaci6n con | as comuni caci ones y con | as observaci ones
finales sobre los informes de | os Estados Partes.

En nonbre de todo el Comté, deseo darle |las gracias por su constante
interés y conprom so respecto de nuestro trabajo.

(Eirmado): Cecilia MEDI NA QUI ROGA
Presi denta, Comté de Derechos Humanos
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Anexo VI11

LI STA DE DOCUMENTOS PUBLI CADOS EN EL PERI ODO QUE SE EXAM NA

A. I nfornes de Estados Partes exam nados (por orden consecutivo)

CCPR/ C/ 94/ Add. 2
CCPR/ C/ 94/ Add. 3
CCPR/ C/ 92/ Add. 2
CCPR/ C/ 102/ Add. 1

CCPR/ ¢/ 115/ Add. 3
y Corr.1

CCPR/ C/ 83/ Add. 3

CCPR/ C/ 95/ Add. 11
CCPR/ C/ 103/ Add. 5
CCPR/ C/ 81/ Add. 14
CCPR/ C/ 103/ Add. 6
CCPR/ C/ 81/ Add. 12
CCPR/ C/ 123/ Add. 1
CCPR/ C/ 95/ Add. 8

CCPR/ C/ 95/ Add. 7

Tercer informe periddico de Islandia
Tercer informe periddico de Bélgica
Informe inicial de Arnenia

Tercer informe periddico de |a Jamahiriya Arabe Libia

Cuarto informe periddico del Japdn
Tercer informe periddico de Austria
Cuarto infornme periddico de Chile
Cuarto infornme periddi co del Canada

Informe inicial de Lesotho

Cuarto infornme periédico de Costa Rica
Informe inicial de Canboya

Cuarto infornme periédico de México
Cuarto infornme periddi co de Pol oni a

Cuarto infornme periddi co de Rumani a

B. Informes de | os Estados Partes publicados, pero no exam nados

CCPR/ C/ 115/ Add. 1

CCPR/ C/ 115/ Add. 2

CCPR/ C/ 114/ Add. 1

CCPR/ C/ 95/ Add. 10

CCPR/ C/ POR/ 99/ 4

CCPR/ C/ HK/ SAR/ 99/ 1

Cuarto infornme peri édico de Marruecos

Cuarto infornme periddi co de Noruega

Segundo i nforme periddico de |a Republica de Corea
Cuarto infornme periédico del Reino Unido de

Gran Bretafa e Irlanda del Norte (Jersey, Guernsey

e Isla de Man)*

Cuarto infornme periédico de Portugal (Mcao)*

Primer informe periodico de |a Republica Popul ar de
Chi na sobre Hong Kong (corresponde al quinto inforne

peri 6di co sobre Hong Kong, presentado anteriornmente
por el Reino Unido)*
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CCPR/ C/ DNK/ 98/ 4 Cuarto infornme periédico de D namarca*

CCPR/ C/ PER/ 98/ 4 Cuarto informe periddico del Peru*
CCPR/ C/ VEN/ 98/ 3 Tercer informe periddico de Venezuel a*
CCPR/ C/ CH/ 98/ 2 Segundo i nforme peri 6di co de Sui za*
CCPR/ C/ 1 RL/ 98/ 2 Segundo i nforme peridédico de |Irlanda*

C. Informaci6n adicional facilitada por |os Estados Partes
CCPR/ C/ 84/ Add. 8 I nf ormaci 6n adi cional facilitada por el Ecuador
CCPR/ C/ 95/ Add. 12 I nf or maci 6n adi cional facilitada por Rumani a
CCPR/ C/ 123/ Add. 2 I nf ormaci 6n adi ci onal facilitada por Meéxico

D. (Observaciones finales del Comté de Derechos Hunanos
sobre los infornes de | os Estados Partes

CCPR/ C/ 79/ Add. 98 Observaci ones finales sobre el tercer inforne
peri 6di co de Islandia

CCPR/ C/ 79/ Add. 99 Observaci ones finales sobre el tercer inforne
peri 6di co de Bél gica

CCPR/ C/ 79/ Add. 100 Observaci ones finales sobre el informe inicia
de Arnmeni a

CCPR/ C/ 79/ Add. 101 Observaci ones finales sobre el tercer inforne
peri 6dico de |a Jamahiriya Arabe Libia

CCPR/ C/ 79/ Add. 102 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co del Japodn

CCPR/ C/ 79/ Add. 103 Observaci ones finales sobre el tercer inforne
peri 6di co de Austria

CCPR/ C/ 79/ Add. 104 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co de Chile

CCPR/ C/ 79/ Add. 105 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co del Canada

CCPR/ C/ 79/ Add. 106 bservaci ones finales sobre el infornme inicia
de Lesot ho

CCPR/ C/ 79/ Add. 107 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co de Costa Rica

CCPR/ C/ 79/ Add. 108 Observaci ones finales sobre el informe inicia
de Canboya
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CCPR/ C/ 79/ Add. 109 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co de México

CCPR/ C/ 79/ Add. 110 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co de Pol oni a

CCPR/ C/ 79/ Add. 111 Observaci ones finales sobre el cuarto inforne
peri 6di co de Rumani a

E. Programas provi sional es y anotaciones

CCPR/ C/ 135 Programa provisional y anotaciones (64° periodo de
sesi ones)

CCPR/ CJ 137 Programa provisional y anotaciones (65° periodo de
sesi ones)

CCPR/ C/ 138 Programa provisional y anotaciones (66° periodo de
sesi ones)

F. Reuniones de Estados Partes

CCPR/SP/51 y Add. 1 a 4 El ecci 6n, con arreglo a los articulos 28 a 32 de
Pacto I nternaci onal de Derechos Civiles y
Politicos, de nueve menbros del Conité de Derechos
Humanos para que reenplacen a | os m embros cuyos
mandat os expiraréan el 31 de dicienbre de 1998

CCPR/ SP/ 52 Programa provisional de |a 182 Reuni 6n de | os
Est ados Partes

CPR/ SP/ 53 El ecci 6n, con arreglo a los articulos 28 a 34 de
Pacto I nternaci onal de Derechos Civiles y
Politicos, de un menbro del Conité de Derechos
Humanos para |l enar una vacante producida a
consecuencia de la dimsién de un menbro cuyo
mandat o expira el 31 de dicienbre del afio 2000

CCPR/ SP/ 54 El ecci 6n, con arreglo a los articulos 28 a 34 de
Pacto I nternaci onal de Derechos Civiles y
Politicos, de un menbro del Comté de Derechos
Humanos para |l enar una vacante producida a
consecuencia de la dimsién del Sr. Thomas
Buer gent hal (Estados Uni dos de América) cuyo
mandat o debia expirar el 31 de dicienbre de
afio 2002.

CCPR/ SP/ 55 Programa provisinal de la 192 Reuni 6n de | os
Est ados Partes
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G Actas resumidas de |l as deliberaciones del Comté

CCPR/ C/ SR. 1700 a 1728 Act as resum das del 64° periodo de sesiones
CCPR/ C/ SR. 1729 a 1753 Act as resum das del 65° periodo de sesiones
CCPR/ C/ SR. 1754 a 1782 Act as resum das del 66° periodo de sesiones

* Por decisio6én del Conité de Derechos Humanos, se sinplificara en |lo
sucesivo la signatura de los informes para indicar las iniciales del Estado
Parte, el afio de presentaci6n y el namero del inforne.
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Anexo | X

ACUERDO DE CUMPLI M ENTO DEL DI CTAMEN EM TI DO POR EL
COM TE DE DERECHOS HUMANOS DE LAS NACI ONES UNI DAS

I . ANTECEDENTES

El Estado ecuatoriano, a través de la Procuraduria General del Estado,
en su afan de pronoci 6n y protecci 6n de | os derechos humanos y en vista de
la gran inportancia que reviste en |la actualidad para |a inmgen
i nternaci onal de nuestro pais el respeto irrestricto a | os derechos humanos
conb base de una sociedad justa, digna, denocréatica y representativa, ha
resuelto comenzar un nuevo proceso dentro de | a evol uci 6n de | os derechos
humanos en el Ecuador

La Procuraduria General del Estado ha iniciado con todas |as personas
que han sido victims de violaciones de | os derechos humanos conversaci ones
tendientes a |l egar a sol uciones am stosas que busquen |a reparaci 6n de | os
dafios causados.

El Estado ecuatoriano en estricto cunplimento de sus obligaci ones
adquiridas con la firma del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y de otros instrunentos de derecho internaci onal de | os derechos
humanos y, consciente de que toda violaci 6n a una obligaci 6n internaci ona
gue haya produci do un dafio conporta el deber de repararl o adecuadanente,
constituyendo | a indemi zaci 6n pecuniaria y |la sanci 6n penal de |os
responsables la forma mas justa y equitativa de hacerlo; en tal virtud, la
Procuraduria General del Estado conjuntanmente con el Sr. Oswal do Villacrés
Ortega, debi danente representado por su apoderado especial |a
Her mana El si e Hope Monge Yoder, han resuelto |l egar a un acuerdo de
cunplimento, de conform dad con | o establecido en el dictanmen N° 481/1991
emtido por el Comité de Derechos Humanos.

1. COVPARECI ENTES
Conparecen a | a cel ebraci 6n del presente acuerdo de cunpli m ento:

a) Por una parte, el Dr. Ramdn Ji ménez Carbo, Procurador Ceneral de
Est ado segun se desprende del nonmbram ento y acta de posesi 6n que
se adjuntan a |a presente comp docunento habilitante; y

b) Por otra parte conparece el Sr. Jorge Oswaldo Villacrés Otega,
debi danment e representado por su apoderado especia
Her mana El si e Hope Monge Yoder, segln se desprende del poder
especi al otorgado ante el Dr. Fabian E. Solano P., Notario
Vi gési no segundo del Cant6n Quito, que se adjunta a la presente
cono docunmento habilitante
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I11. RESPONSABI LI DAD DEL ESTADO Y ALLANAM ENTO

El Estado ecuatoriano reconoce su responsabilidad internacional por
haber violado | os derechos humanos del Sr. Jorge Oswal do Villacrés Otega,
reconoci dos en el articulo 7 y el parrafo 1 del articulo 10 del Pacto
I nt ernaci onal de Derechos Civiles y Politicos y otros instrunmentos
i nternaci onal es, en vista de que fue objeto de torturas, tratos i nhumanos y
degradantes, siendo estas viol aciones cometidas por agentes del Estado,
hecho que no ha podi do ser desvirtuado por el Estado y ha generado |a
responsabilidad de este frente a | a soci edad.

Con estos antecedentes, el Estado ecuatoriano se allana a | os hechos
constitutivos de | a conmunicaci 6n N° 481/1991 que se encuentra en tramte
ante el Comté de Derechos Humanos y se obliga a asumr |as nmedi das
reparadoras necesarias a fin de resarcir |os perjuicios ocasionados a la
victima de tal es violaciones o, en su defecto, a sus causahabi ent es.

V. | NDEMNI ZACI ON

Con estos antecedentes, el Estado ecuatoriano, por internmedio de
Procurador General del Estado, éste conp Unico representante judicial de
Est ado ecuatoriano de acuerdo con el articulo 215 de |a Constitucion
Politica de | a Republica del Ecuador pronul gada en el Registro Oficia
N° 1, vigente desde el 11 de agosto de 1998, entrega a
Sr. Jorge Oswal do Villacrés Ortega una i ndemizaci 6n conpensatoria, por una
sola vez, de veinticinco m| doélares de | os Estados Uni dos de Norteangérica
(US$ 25.000) o su equival ente en noneda nacional cal culado al tipo de
canbi o vigente al nonento de |la suscripci 6n de este acuerdo, con cargo a
Presupuest o General del Estado.

Esta i ndemmi zaci 6n i nvolucra el dafio enmergente, el lucro cesante y e
dafio noral irrogados, sufridos por el Sr. Jorge Oswaldo Villacrés Otega,
asi conmo cual quier otro reclanp que pudiere tener e
Sr. Jorge Oswaldo Villacrés Ortega o sus fam liares, por el concepto
menci onado en este acuerdo, observando |a normativa legal interna e
i nternaci onal, con cargo al Presupuesto General del Estado, a cuyo efecto
I a Procuraduria General del Estado notificard al Mnisterio de Finanzas y
Crédito Publico, para que en un plazo de 90 dias, contados a partir de la
suscripci 6n de este docunento, cunpla con esta obligacién

V. SANCI ON DE LOS RESPONSABLES

El Estado ecuatoriano, a través de la Procuraduria General del Estado,
se conpronete a excitar al Mnistro Fiscal General de la Nacién y a | os
organi snos conpetentes de |la funcioén judicial, el enjuiciamento tanto
civil conmo penal y administrativo de |as personas que, en cunplimento de
funci ones estatal es o prevalidos del poder publico se presume que tuvieron
partici paci 6n en la violaci 6n al egada.
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La Procuraduria General del Estado se conpronete a excitar a |os
organi snobs publicos o privados conpetentes para que aporten infornmaci én
| egal nente respal dada que permita el juzgam ento de di chas personas.
De haber lugar, este enjuiciamento se realizara con sujecién a
ordenam ento constitucional y |egal del Estado ecuatoriano y, por
consi gui ente, no procederd contra |as personas que hayan sido objeto de
juzgam ento definitivo por los tribunales y juzgados del pais en rel aci6n
con el hecho o violaci én al egados.

VI. DERECHO DE REPETI CI ON

El Estado ecuatoriano se reserva el derecho de repeticion confornme al
articulo 22 de la Constitucion Politica de |a Republica del Ecuador, contra
aquel | as personas que resulten responsables de |la violacioén a | os derechos
humanos medi ante sentencia definitiva, firnme, dictada por |los tribunales
del pais, de conform dad con el articulo 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

VII. PAGOS EXENTOS DE | MPUESTOS Y MORA EN EL CUMPLI M ENTO

El pago que el Estado ecuatoriano realizara a |a persona objeto de
este acuerdo de cunplimento estara exento de todo inpuesto actual nente
exi stente o que pueda decretarse en el futuro, con excepci6n del inmpuesto a
la circulaci 6n de capitales "inmpuesto del 1%.

En el caso que el Estado incurriese en nora por nmas de 90 dias, desde
la firma de este acuerdo de cunplimento, debera pagar sobre la cantidad
adeudada un interés que correspondera al interés bancario corriente de |os
tres bancos de mamyor captaci 6n en el Ecuador, durante todo el periodo de
| a nora.

VI11. | NFORVACI ON

El Estado ecuatoriano, a través de la Procuraduria General del Estado,
se conpronete a informar cada tres neses al Comté de Derechos Humanos de
cunplimento de | as obligaci ones asum das por el Estado en virtud de este
acuerdo de cunplim ento.

En concordancia con su practica constante y |as obligaciones que |le

i mpone el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, el Comté de
Der echos Humanos supervisara el cunplimento de este acuerdo.
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| X. BASE JURI DI CA

La i ndemi zaci 6n conpensatoria que concede el Estado ecuatoriano a
Sr. Jorge Oswaldo Villacrés Ortega se encuentra prevista en |os
articulos 22 y 24 de la Constitucion Politica de |a Republica del Ecuador
por viol aciones a normas constitucionales y demas nornmas del ordenam ento
juridico nacional, asi conmo |las normas del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos y otros instrunmentos internacional es de derechos
humanos.

Este acuerdo de cunplimento del dictanmen emtido por el Conmté de
Der echos Humanos se suscribe fundado en el respeto a | os derechos humanos
reconoci dos en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y
otros instrumentos internacional es de derechos humanos y en | a politica de
Gobi erno nacional de |a Republica del Ecuador de respeto y proteccién a |os
der echos hunanos.

X.  NOTI FI CACI ON Y HOMOLOGACI ON

El Sr. Jorge Gswaldo Villacrés Ortega autoriza expresanmente a
Procurador General del Estado para que éste ponga en conocimento de
Conmité de Derechos Humanos el presente acuerdo de cunplimento con e
objeto de que este organisnop |lo honologue y ratifique en todas sus partes.

Xl . ACEPTACI ON

Las partes que intervienen en |la suscripcion de este acuerdo expresan
libre y voluntarianente su conform dad y aceptaci é6n con el contenido de |as
cl dusul as precedentes, dejando constancia que de esta nmanera ponen térm no
a la controversia sobre |a responsabilidad internacional del Estado
ecuat ori ano sobre | os derechos que afectaron al Sr. Jorge Oswaldo Villacrés
Ortega que se sigue ante el Comté de Derechos Humanos de |a Organi zaci 6n
de | as Naci ones Uni das.

XII. DOCUMENTOS HABI LI TANTES

Se incorporan al presente acuerdo de cunplimento conmo document os
habilitantes | os siguientes:

a) Copia de |l a cédula de ciudadania del Dr. Ranbn Ji mnez Car bo,
Procurador CGeneral del Estado.

b) Copias certificadas del nonmbram ento y acta de posesi 6n de
sefior Procurador Ceneral del Estado.
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c) Copi a del poder especial otorgado por el Sr
Jorge Oswal do Villacrés Ortega, a favor de |Ia Hermana El si e Hope
Monge Yoder.

d) Copia de |l a cédul a de ciudadania de |a Hernana El sie Hope Mnge
Yoder .

Para constancia de aceptacion y conformdad, firman |as partes en |la
ciudad de San Francisco de Quito, a los veinte y cinco dias del nes de
febrero de m | noveci entos noventa y nueve.

(Eirmado): (Eirmado):
Dr. Randn JI MENEZ CARBO Hma. Elsie Hope MONGE YODER
Procurador General del Estado CC. 090509576- 6
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Anexo X

DECI SI ON DEL COM TE DE DERECHOS HUMANCS, DE FECHA 4 DE NOVI EMBRE DE 1998,
CONCERNI ENTE A LAS EJECUCI ONES REALI ZADAS EN SI ERRA LEONA

El Comité de Derechos Hunmanos,

Reuni do el 4 de novi enbre de 1998,

Actuando en virtud del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y de su Protocol o Facultativo,

Refiri éndose a | os casos de G |l bert Samuth Kandu-Bo, Khenmlai |drissa,
Tanmba Gborie, Alfred Abu Sankoh, Hassan Kari m Conteh, Daniel Kobina
Ander son, John Amadu Soni ca Cont eh, Abu Bakarr Kamara, Abdul Kari m Sesay,
Kul a Sanba, Victor L. King y JimKelly Jalloh, cuyas conuni caci ones fueron
presentadas al Comité de Derechos Humanos de conform dad con el Protocolo
Facultativo los dias 13 y 14 de octubre de 1998,

Recordando que el Rel ator Especial del Comté encargado de | as nuevas
conuni caci ones pidi 6 al Gobierno de Sierra Leona, los dias 13 y 14 de
octubre de 1998, de conform dad con el articulo 86 del reglanmento de
Conmité, que suspendiera |la ejecuci6n de |as menci onadas personas mentras
su comuni caci 6n estuvi era siendo exan nada por el Comté,

Pr of undanent e preocupado por |a informaci 6n de que
G | bert Samuth Kandu-Bo, Khenal ai Idrissa, Tanba Goorie, Al fred Abu Sankoh
Hassan Kari m Conteh, Dani el Kobi na Anderson, John Amadu Soni ca Conteh
Abu Bakarr Kamara, Abdul Karim Sesay, Kula Sanmba, Victor L. King
y JimKelly Jalloh fueron ejecutados por un pelotén de fusilamento en |as
af ueras de Freetown el 19 de octubre de 1998,

Recordando que el 23 de octubre de 1998 se envi 6 al Estado Parte, por
conducto de su M sio6n Permanente en Nueva York y la Oficina de
Representante Especial del Secretario General en Freetown, una peticioén
urgente para que se proporcionaran, a mas tardar el 29 de octubre de 1998,
acl araci ones sobre las circunstancias que rodearon | a ejecuci 6n de |as
ant edi chas personas,

Qobservando que no se ha recibido informaci 6n al guna del Estado Parte,

1. Expresa su indignaci én por el hecho de que |as autoridades de
Estado Parte no hayan atendido a la peticion del Comté de que se adoptaran
medi das provisional es de protecci6n de conform dad con el articulo 86 de
regl anento del Comité; |la actitud puesta de manifiesto por el Estado Parte
es mas | anentabl e aln porque se refiere a casos que inplicaban |a pena
capital que se habian planteado debi danente al Conmité y que éste tenia
conpetencia para exam nar, y porque se adopt6 en el contexto del exanen de
| os prinmeros casos presentados al Comté desde que el Protocolo Facultativo
entro en vigor para Sierra Leona, el 23 de novienbre de 1996;
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2. Recuerda que el Estado Parte, al ratificar el Protocolo
Facul tativo, se conproneti 6 a cooperar con el Conmité en el marco de
procedi m ento, y hace hincapi é en que el Estado Parte no ha cunplido sus
obl i gaci ones di manantes del Protocolo Facultativo y del Pacto;

3. Depl ora que el Estado Parte no haya proporci onado acl araci ones
concretas sobre las circunstancias que rodearon | as ejecuciones, conp pidié
el Conité;

4, Deci de seguir exam nando | as menci onadas comruni caci ones con
arreglo al Protocolo Facultativo

5. Insta encareci danmente al Estado Parte a que garantice, por todos
| os nmedi os de que di sponga, que no se repitan situaciones anal ogas a |as
qgue rodearon | a ejecuci 6n de |as nenci onadas personas; en particular, e
Conmité insta a que se satisfagan |as peticiones presentadas en virtud de
articulo 86 del reglanento en otros casos simlares que se conuniquen a
Com t é;

6. Insta al Estado Parte a que presente sin demora su inforne inicia
con arreglo al articulo 40 del Pacto, que debia presentarse
el 22 de novienbre de 1997, para que el Conité | o exam ne en su 65° periodo
de sesiones, que ha de celebrarse en marzo y abril de 1999, y, en todo
caso, a que presente, a mas tardar el 15 de febrero de 1999, un inforne, de
ser necesario en forma de resunen, relativo, en particular, a |la aplicacioén
de los articulos 6, 7 y 14 del Pacto en el nonmento actual

7. Pide al Secretario General que sefiale |la presente decisién a la
atenci 6n del Gobierno de Sierra Leona.
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